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ORSZAGOS FOEPITESZI KOLLEGIUM

MEGHIVO
Tisztelt EInokségi Tag!

Ezuton meghivlak kovetkezd elndkségi tléstnkre, melynek ideje és helye:

2013. oktéber 08. kedd 13 6ra, MESZ székhaz Ybl-terem (Bp. V. Otpacsirta u. 2.)
Napirendi pontok:

Beszamolok, tajékoztatok:

1. El6z6 elndkségi tlés o6ta elvégzett feladatok
2. 2013. konferencia lezaré munkacsoport
3. Szervezeti atalakulds munkacsoport

Munkacsoportok: stratégia, feladatok, megalakitas:

1. Konferencia munkacsoport
2. Kommunikacié munkacsoport
3. Jogi munkacsoport (és delegaltak csoportja)

Egyebek:

1. Alapitvany helyzete
2. EInokség mikodési rendje

Salamin Ferenc



ORSZAGOS FOEPITESZI KOLLEGIUM

MEGHIVO
Tisztelt EInokségi Tag!

EzUton meghiviak kdvetkez6 (kihelyezett) elndkségi Uléstinkre, melynek ideje és helye:
2013. november 05. kedd 13 6ra — 06. szerda 12 6ra

Gyula, Szent Laszl6 u. 2., az dnkormanyzat vendéghaza

Program:
november 05. kedd 10-13 ora, Varosi program: érkezés, varosi latnivalok, ebéd
13-20 6ra: elnoksegi ulés, (kdzben 16-17 dra: séta)
20-21 éra: vacsora, palinka késtold
21-24 ora: kotetlen elndkségi tlés, borozas
november 06. szerda  7-8 éra:  reggeli
8-12 6ra: elndkségi lés
12-18 ora: Varosi program: ebéd, varosi latnivalok, elutazas

A ,Varosi programokon” valé részvételre mindenkit szeretett var Béres Istvan, a szandékot kérem kilon
neki jelezni. Kérem tovabba, hogy aki vonattal érkezik, illetve tavozik, szintén jelezze Istvannak, hogy a
szallitast a vasutéallomasrdl megszervezhesse.

Napirendi pontok:
Tajékoztatok: El6z6 elndkségi Ulés dta elvégzett feladatok
Atalakulas stratégiaja:

Egyesiilet szervezete, felépitése

Féépitészi rendszer

Képzés, vizsgaztatas

4. Erdekképviselet, szakmai és etikai felligyelet

worn =

Munkacsoportok: stratégia, feladatok.

Egyebek: alapitvany, honlap.

Salamin Ferenc



ORSZAGOS FOEPITESZI KOLLEGIUM

MEGHIVO
Tisztelt EInokségi Tag!

EzUton meghiviak kdvetkez6 elndkségi tlésiinkre, melynek ideje és helye:
2013. december 10. kedd 10-14 dra
MESZ székhaz Ybl-terem (Bp. V. Otpacsirta u. 2.)

Kbzben: 12-13 6ra: korabbi elndkség és meghivottak kdszontése

Napirendi pontok:

1. El6z6 elndkségi lés o6ta elvégzett feladatok
2. 2013. konferencia lezaré6 munkacsoport tajékoztatdja
3. Egyesdulet alapitd okirat
4. Egyuttmiikodeés épitész szervezetekkel
Egyebek:
1. Alapitvany
2. Honlap

3. Egyéb tajékoztatas

Salamin Ferenc



ORSZAGOS FOEPITESZI KOLLEGIUM

MEGHIVO
Tisztelt EInokségi Tag!

Korabbi értesitésnek megfeleléen ezuton meghivlak kvetkezd elndkségi tléstnkre,
melynek ideje és helye:

2014. januar 14. kedd 10-13 6ra

MESZ székhaz Kisterem (Bp. V. Otpacsirta u. 2.)

Napirendi pontok:

1. El6z6 elndkségi Ulés ota elvégzett feladatok
2. Egyesilet alapitd okirat

Egyebek:

3. Alapitvany, honlap, Esri, Egyuttmikodés épitész szervezetekkel, stb.

Salamin Ferenc



ORSZAGOS FOEPITESZI KOLLEGIUM

MEGHIVO
Tisztelt EInokségi Tag!

Korabbi értesitésnek megfeleléen ezuton meghivlak kvetkezd elndkségi tléstnkre,
melynek ideje és helye:

2014. februar 11. kedd 9.30 6ra

MESZ székhaz Kisterem (Bp. V. Otpacsirta u. 2.)

Napirendi pontok:

1. El6z6 elndkségi Ulés ota elvégzett feladatok
2. Konferencia
3. Micsarnok
4. Egyesulet alapito okirat
Egyebek:
5. Alapitvany

6. Levél polgarmestereknek

Salamin Ferenc



ORSZAGOS FOEPITESZI KOLLEGIUM

MEGHIVO
Tisztelt EInokségi Tag!

Korabbi értesitésnek megfeleléen ezuton meghivlak kvetkezd elndkségi tléstnkre,
melynek ideje és helye:

2014. marcius 11. kedd 9.30 6ra

MESZ székhaz Kisterem (Bp. V. Otpacsirta u. 2.)

Napirendi pontok:

Egyestlet megalapitasa (Dr Rezes Gabor tigyvéddel)
Konferencia

Mucsarnok

Egyebek

Bop -

Salamin Ferenc



ORSZAGOS FOEPITESZI KOLLEGIUM

MEGHIVO
Tisztelt EInokségi Tag!

Korabbi értesitésnek megfeleléen ezuton meghivlak kvetkezd elndkségi tléstnkre,
melynek ideje és helye:

2014. &prilis 8. kedd 9.30 6ra

MESZ székhaz Kisterem (Bp. V. Otpacsirta u. 2.)

Napirendi pontok:

1. Egyesuleti és Alapitvanyi igyek
2. Konferencia
3. Mucsarnok
4. Egyebek
Udvozlettel,

Salamin Ferenc



ORSZAGOS FOEPITESZI KOLLEGIUM

MEGHIVO
Tisztelt EInokségi Tag!

Korabbi rendnek megfeleléen ezuton meghivlak kdvetkezé elndkségi tléstnkre,
melynek ideje és helye:

2014. junius 10. kedd 9.30 -12.30 6ra

MESZ székhaz Kisterem (Bp. V. Otpacsirta u. 2.)

Napirendi pontok:

Alapitvany atalakitasanak helyzete (el6terjesztd: Pap Klara)

Konferencia szervezés helyzete (el6terjesztd: Kalman Kinga)

Egyesulet megalakulasanak helyzete, munkacsoportok megalakitasa (el6terjesztd: Salamin F.)
Egyebek

Bop -

Meghivottak:

- elnokség tagjai

- elnokség pottagjai

- alapitvany kuratériumanak volt és leendé tagjai, alapitok képviselbje
- Papp Zoltan Tamas

A mellékelt emlékeztetbben 1évé munkacsoportokkal kapcsolatban jelentkezéseket kérek az elndkség
tagjai és pottagjai részérél.

Udvozlettel,

Salamin Ferenc



ORSZAGOS FOEPITESZI KOLLEGIUM

MEGHIVO
Tisztelt EInokségi Tag!

Az el6z6 emlékeztetben jelzettnek megfeleléen eziton meghiviak kovetkezd elndkségi tléstinkre,
melynek ideje és helye:

2014. jalius 8. kedd 9.30 -12.00 6ra

MESZ székhaz Kisterem (Bp. V. Otpacsirta u. 2.)

Napirendi pontok:

1. Konferencia szervezés helyzete (el6terjesztd: Kalman Kinga)
2. Epitészetpolitikai (-jogi) munkacsoport munkatervének megbeszélése (elbterjeszt6: Salamin F.)

- kb. 11 ératdl
3. Egyebek
Meghivottak:

- elnokség tagjai
- Epitészetpolitikai (-jogi) munkacsoport eddig felkért ill. jelentkezett tagjai (Kécsi Kati, Zsigmond
Laszl6, Krizsan Andras, SF.)

Megjegyzés a 2. napirendi ponthoz: az Uj épitészeti helyettes allamtitkarsag megalakulasaval és
,athelyezésével” ugy érzem mielébb le kell tennlink az asztalra a féépitészi Iét jovoképét, és a
mUikodésunk feltételeinek megfogalmazasat (rovid és hosszutavu stratégia, jogi kdrnyezet,
finanszirozas, stb.). Ha (remélhetéleg) megkérdeznek minket, legyen el6készitett koncepcionk.

Udvozlettel,

Salamin Ferenc



MAGYAR FOEPITESZEK - ORSZAGOS FOEPITESZI KOLLEGIUM - EGYESULET

székhely: 1094 Bp. Liliom u. 48.  levelezési cim: 1024 Bp. Margit krt. 5/a.  e-mail: foepiteszek@foepiteszek.hu

MEGHIVO
Tisztelt EInOkségi Tag!

EzUton 6sszehivom elsd egyesdleti einoksegi Ulésinket, melynek ideje és helye:

2014. szeptember 23. kedd 9.30 éra

MESZ Székhéz Kisterem (Bp. V. Otpacsirta u. 2.)

(Az Alapszabaly szerint az elnokseg akkor hatarozatképes, ha tagjainak tobb mint a fele megjelent.)
Kérem, hogy az elnOkségi Ulésen vegyél részt.

Hatarozatképtelenség esetére a megismételt Glést 2014. szeptember 30. kedd 9.30 dra idGpontra,
ugyanazon helyre hivom 0ssze. (Az Alapszabaly szerint a megismételt lés is akkor hatarozatképes, ha
tagjainak tobb mint a fele megjelent.)

Napirend:

1. Epitészetpolitikai munkacsoport munkaanyaga (eléterjesztd: Salamin F.) - kiilén kiildve
2. Konferencia beszamold, ajanlas, elszamolas (el6terjesztd: Kalman Kinga)
3. Egyebek

Meghivottak:

- elnokség tagjai

- ellendrz6 bizottsag tagja (tanacskozasi joggal)

- épitészetpolitikai munkacsoport tagjai (Kocsi Kati, Zsigmond Laszl6, SF.)
- PapKlara

- fitkar

Megjegyzés az 1. napirendi ponthoz: az Uj épitészeti helyettes allamtitkarral tortént egyeztetés alapjan a
foépitészek tevékenysegevel, miikodésével kapcsolatos koncepcionk munkaanyagat mielébb
szlkséges 0sszeallitani és nekik elkdldeni.

Udvozlettel,
af)“ﬁ*“’ﬂﬂf

Salamin Ferenc



MAGYAR FOEPITESZEK - ORSZAGOS FOEPITESZI KOLLEGIUM - EGYESULET
székhely: 1094 Bp. Liliom u. 48.  levelezési cim: 1024 Bp. Margit krt. 5/a.  e-mail: foepiteszek@foepiteszek.hu

Emlékezteté
a Magyar Féépitészek - Orszagos Féépitészi Kollégium elndkségének

2014. szeptember 23 -i Ulésérol

Jelen voltak (jelenléti iv szerint):

EIndkség tagjai kdzUl:
L. Balogh Krisztina
Fernezelyi Gergely
Kalmdan Kinga
Salamin Ferenc

Turi Attila

EIndki tandcsadd
Z&brdnszkyné Pap Kldara

Meghivottak kozUl:
Barta Ferenc ellendérzé bizottsdgi tag
Zsigmond LdszI6 bizottsagi tag

Helyszin: Epitészek Haza, kisterem - Budapest, Otpacsirta utca 2.

Salamin Ferenc megdllapitja, hogy az elndkség a megjelentek létszdma miatt nem
hatdrozatképes (az elndkség tagjainak tdébb mint 50%-a kell jelen legyen), de az Ulés
megtartasat javasolja. Kéri az elndkség tagjait a kdvetkezd elndksegi Uléseken vald
aktiv részvételre. Felkéri Pap Klardt az elndki tandcsadd feladat elvallaldasara.

1. napirendi pont: Foépitészi Konferencia

Az elndkség koszonetét fejezi ki elsésorban Kalmdan Kingdnak, valamint a tébbi
szervezdnek a konferencia profi megszervezéséért, lebonyolitasaért.

Kalman Kinga:

- 2 db qjdnlds mdar elkészilt, 1 db még varhato.



- elszdmolds: egy szponzor még nem fizette ki a teljes dijat
- Pannon Kapu késziti az elszadmoldst, oktdber elejére igérik, jelzésik szerint
kimaradt a kéltségvetésbdl az & dijazdsuk.

Tobben:

- a szervez6k dijazdsa: dltaldban a szervezdk oldjdk meg pl. a maradvany
pénzbdl (varos, kollégium), nem a kdltségvetésbe tartozik.

- sajté anyaghoz fotdokat kellene bekérni, valamint &sszefoglald kellene a
konferencidardl (honlapra, Epitész Kézldnybe, stb.).

2. napirendi pont: épitészetpolitikai munkacsoport
Tagjai:

Dr. Sersliné Kocsi Margit
Salamin Ferenc
Zsigmond L&szIo

Salamin Ferenc:

- mivel épitészetpolitikai anyagon kordbban tébben dolgoztak (Bodonyi Csaba,
Nagy Ervin és mdsok), amely el is készUlt, javasolja a munkaanyag és a
munkacsoport elnevezését modositani, a félreértések elkerUlésére (pl.
féepiteszi stratégial).

- ismerteti az eddig elkész0lt munkaanyag vdazdat (Kécsi Kati és SF. dltal
Osszedllitott részeket), fébb pontjait (a meghivohoz kordbban mellékelt
anyagot).

- jelzi, hogy FUleky Zsolt helyettes dallamtitkdarral tértént egy egyeztetés, ahol az
épitészet és azon belll a f&épitészi szerep tdrsadalmi, jogi rendszerének
szUkséges vdltozasardl beszélgettek, a valtozds és a javitds igénye a miniszter
és az dllamtitkdarsag részérdl is erds, ezért a féépitészek koncepcidjat mieldbb
munkaanyag szinten le kellene tenni az asztalukra.

Zsigmond LdAszl6:

- ismerteti az dltala &sszedllitott munkarészt.

- az BEtv készitése utdn elkésziltek a szakdgak térvényei (kdrnyezetvédelem,
kdzlekedés, stb.) de nincs Osszhang kdzdtUk, az dgazatok csak sajat
szempontjaikat akarjdk érvényesiteni, ez egy dllamigazgatdasi mulasztds.

Tobben:

- megvitatasra kerGlt a szétklldétt koncepcio, tébb javaslat elhangzdsaval, a
munkaanyag nagy vonalakban térténd elfogaddsaval, és az aldbbiakban
jelzett konszenzusos k6zds javaslatokkal:



- az épitészeti jogrend koncepciondlis irdnya megfeleld.

- o féépitészi rendszer élesen vdaljon el két részre: dllamigazgatdsban dolgozd
féépitészek (orszagos, allami és jardsi), valamint dnkormdnyzati alkalmazdasban
dolgozo f&épitészek (mds néven telepulési, azaz telepulési,, kerGleti, megyei j.
varosi, megyei).

- Az dllamigazgatdsban tevékenykeddk kdztisztviseldként, Allami
finanszirozdsban mudkdédjenek, a munkaanyagban jelzett feladatokkal. Az
dllami féépitészek vagy a mostani terGleti felosztassal (9 terUlet), vagy megyei
felosztassal (19 db). A jdrdsi féépitészekre is szUkség lenne, az Ugymenetek
egyszerUsitése, gyorsitasa, illetve —ahol nincs- a telepUlési féépitész ,,helyetti”
tevékenységre.

- Az Odnkormdanyzati féépitészek a polgdrmester tandcsaddi, szabad szerz6dés
alapjan, vagy akdr koztisztviselbként is, csak gyakorlattal rendelkezd
épitészmérndk lehessen, tervezési lehetéségét a szerzédésében kell
meghatdrozni  (magdncéegként, vagy az &nkormdnyzat  tervezési
részlegeként).

- A féépitészi tevékenységet képzéshez, vizsgdhoz, tovdbbképzéshez kellene
koétni, a jelenlegi vizsgarendszer datalakitaséval, az épitész kdvetelmények
elétérbe kerGlésével. A jelenlegi és leendd féépitészek részére ,életpdlya
modell” kidolgozdsa j6 lenne, pl. a hosszU ideje mdr dolgozd féépitészek
helyzetére is adjon modellt legyen a képzési rendszer.

- A f&épitészi rendszer dllami &sztdnzése két irdnyd legyen: anyagi és
alkalmazdsi. Anyagi 6sztdnzés részeként a kisebb telepllések tdmogatdst
kapjanak a féépitész alkalmazdsdhoz, a telepUlésképi felljitdsokhoz, a helyi
védelem elkészitéséhez, a tervtandcsok muUkddtetéséhez, a képzéshez,
tovabbképzéshez. Az alkalmazdsi Osztdnzés: csak f&épitész alkalmazdsaval
legyen lehetséges stratégia, koncepcio, telepUllésrendezés, unids és dAllami
tdmogatdsy projektek elbkészitése, pdlydzati pénzek elnyerése, bizonyos
esetekben helyi értékvédelem elkészitéséhez is kdtve. Ha van féépitész,
dénthessen kisebb eltérésekben a szabdlyozdsban, illetve egyszerlbb legyen
a szabdlyozds moddositdsa, ha nincs HESZ csak féépitész dénthessen az
illeszkedesrdl.

- képzéshez, tovdbbképzéshez  kellene koncepciét  kidolgozni,
egyUttmUkddve az eddigi képzésekkel (BME, K&s Kdroly Vdandoriskola) és
esetleg a Nemzeti Kdzszolgdlati Egyetemmel (részbeni dllami finanszirozds
lehet&sége).

- a munkacsoportot felkérik a munkaanyag ilyen értelmU modositdsdra,
bsszedllitasdra.

Az emlékeztetdt dsszedllitotta: Salamin Ferenc



MAGYAR FOEPITESZEK - ORSZAGOS FOEPITESZI KOLLEGIUM - EGYESULET

székhely: 1094 Bp. Liliom u. 48.  levelezési cim: 1024 Bp. Margit krt. 5/a.  e-mail: foepiteszek@foepiteszek.hu

MEGHIVO
Tisztelt EInOkségi Tag!

Ezuton 6sszehivom kovetkez egyesuleti elnokségi Uléstinket, melynek ideje és helye:

2014. november 11. kedd 9.30 6ra

MESZ Székhaz Kisterem (Bp. V. Otpacsirta u. 2.)

(Az Alapszabaly szerint az elnokség akkor hatarozatképes, ha tagjainak tobb mint a fele megjelent.)
Kérem, hogy az elnokségi Ulésen vegyél részt.

Hatarozatképtelenség esetére a megismételt tlést 2014. november 11. kedd 10.00 éra idépontra,
ugyanazon helyre hivom 6ssze. (Az Alapszabaly szerint a megismételt tlés akkor is hatarozatképes, ha
tagjainak kevesebb mint a fele jelent meg.)

Napirend:

1. Helyettes Allamtitkarnak elkiildétt stratégia munkaanyag, beszamolé az egyeztetésrdl (Kocsi
Kati, Salamin F.) — kilon mellékletben.

2. Hirlevél, f6épitész tanacskozasok (L. Balogh Krisztina)

Konferencia elszamolas, amennyiben addig megérkezik (Kalman Kinga)

4. Egyebek (tagfelvétel, stb.)

w

Meghivottak:

- elndkség tagjai

- ellendrz6 bizottsag tagja (tanacskozasi joggal)

- épitészetstratégiai munkacsoport tagjai (Kdcsi Kati, Zsigmond LaszI6, SF.)
- PapKilara

- Németh Agnes titkar

Megjegyzés az 1. napirendi ponthoz: a korabbi egyeztetés és az el6z6 elnokségi Ulés alapjan a
mellékelt munkaanyagot az épitészeti helyettes allamtitkarnak elkildtik. Ordmmel fogadték, a
személyes egyeztetés 2014.11.07-én varhato.

Udvozlettel,

Salamin Ferenc



MAGYAR FOEPITESZEK - ORSZAGOS FOEPITESZI KOLLEGIUM - EGYESULET

székhely: 1094 Bp. Liliom u. 48.  levelezési cim: 1024 Bp. Margit krt. 5/a.  e-mail: foepiteszek@foepiteszek.hu

MEGHIVO

Tisztelt EInokségi Tag!

EzUton dsszehivom kovetkezd egyestleti elnoksegi dléslnket, melynek ideje és helye:

2015. marcius 10. kedd 9.30 6ra

MESZ Székhaz Kisterem (Bp. V. Otpacsirta u. 2.)

(Az Alapszabaly szerint az elndkség akkor hatarozatképes, ha tagjainak tébb mint a fele megjelent.)
Kérem, hogy az elnokségi Ulésen vegyél részt.

Hatarozatképtelenség esetére a megismételt tlést 2015. marcius 10. kedd 10.00 éra idépontra, ugyanazon
helyre hivom 0ssze. (Az Alapszabaly szerint a megismételt tlés akkor is hatarozatképes, ha tagjainak
kevesebb mint a fele jelent meg.)

Napirend:

1. 1032 Kormanyhatérozattal kapcsolatos elnokségi vélemeny
2. [Egyebek (tagfelvétel, stb.)

Meghivottak:

- elnOkség tagjai

- ellendrz6 bizottsag tagjai (meghivo tajékoztataskent, részvétel tanacskozasi joggal)
- delegaltjaink1032 hatarozat munkacsoportokban (Kocsi Kati, Zsigmond LaszI6, SF.)
- Pap Klara elnoki tanacsado

- Németh Agnes titkar

Megjegyzés az 1. napirendi ponthoz: A nyolc épitész szervezet a kormanyhatérozattal kapcsolatban
munkacsoportokban koncepcionélis anyagokat készit el6, ami az épitész szervezetek kozos allaspontjava
valhat az egyeztetések végén.

Mellékletek az 1. napirendi ponthoz:
1032 Kormanyhatarozat
Munkacsoportok tagjainak tablazata

Munkacsoportok munkakdzi anyagai (bizalmasan kezelendd)

Udvozlettel,

Salamin Ferenc



MAGYAR FOEPITESZEK - ORSZAGOS FOEPITESZI KOLLEGIUM - EGYESULET

székhely: 1094 Bp. Liliom u. 48.  levelezési cim: 1024 Bp. Margit krt. 5/a.  e-mail: foepiteszek@foepiteszek.hu

MEGHIVO

Tisztelt EInokségi Tag!

EzUton dsszehivom kovetkezd egyestleti elnoksegi dléslnket, melynek ideje és helye:

2015. marcius 10. kedd 9.30 6ra

MESZ Székhaz Kisterem (Bp. V. Otpacsirta u. 2.)

(Az Alapszabaly szerint az elndkség akkor hatarozatképes, ha tagjainak tébb mint a fele megjelent.)
Kérem, hogy az elnokségi Ulésen vegyél részt.

Hatarozatképtelenség esetére a megismételt tlést 2015. marcius 10. kedd 10.00 éra idépontra, ugyanazon
helyre hivom 0ssze. (Az Alapszabaly szerint a megismételt tlés akkor is hatarozatképes, ha tagjainak
kevesebb mint a fele jelent meg.)

Napirend:

1. 1032 Kormanyhatérozattal kapcsolatos elnokségi vélemeny
2. [Egyebek (tagfelvétel, stb.)

Meghivottak:

- elnOkség tagjai

- ellendrz6 bizottsag tagjai (meghivo tajékoztataskent, részvétel tanacskozasi joggal)

- delegaltjaink1032 hatarozat munkacsoportokban (Kocsi Kati, Panyi Zsuzsa, Zsigmond LaszIo,
Csernyus Lérinc, Philipp Frigyes, Janosi Janos, SF.)

- Pap Klara elnoki tanacsado

- Németh Agnes titkar

Megjegyzés az 1. napirendi ponthoz: A nyolc épitész szervezet a kormanyhatarozattal kapcsolatban
munkacsoportokban koncepciondlis anyagokat készit el6, ami az épitész szervezetek kozos allaspontjava
valhat az egyeztetések végén.

Mellékletek az 1. napirendi ponthoz:
1032 Kormanyhatarozat
Munkacsoportok tagjainak tablazata

Munkacsoportok munkakdzi anyagai (bizalmasan kezelendd)

Udvozlettel,

Salamin Ferenc



MAGYAR FOEPITESZEK - ORSZAGOS FOEPITESZI KOLLEGIUM - EGYESULET

székhely: 1094 Bp. Liliom u. 48.  levelezési cim: 1024 Bp. Margit krt. 5/a.  e-mail: foepiteszek@foepiteszek.hu

MEGHIVO

Tisztelt EInOkségi Tag és tisztelt Meghivottak!

EzUton dsszehivom kovetkezd egyestleti elnoksegi dléslnket, melynek ideje és helye:

2015. junius 30. kedd 9.30 6ra

MESZ Székhaz Kisterem (Bp. V. Otpacsirta u. 2.)

(Az Alapszabaly szerint az elndkség akkor hatarozatképes, ha tagjainak tébb mint a fele megjelent.)
Kérem, hogy az elnokségi Ulésen vegyél részt.

Hatarozatképtelenség esetére a megismételt tlést 2015. marcius 10. kedd 10.00 éra idépontra, ugyanazon
helyre hivom 0ssze. (Az Alapszabaly szerint a megismételt tlés akkor is hatarozatképes, ha tagjainak
kevesebb mint a fele jelent meg.)

Napirend:

1. 1032 Kormanyhatarozattal kapcsolatos javaslatok
2. Konferencia szervezése
3. Egyebek

Meghivottak:

- elnokség tagjai

- ellendrz6 bizottsag tagjai (részvétel tanacskozasi joggal)

- munkacsoport tagok (Kérmendy Janos, Krizsan Andras, Panyi Zsuzsa, Zsigmond Laszl6)
- Pap Klara elnoki tanacsado

- Németh Agnes titkar

Megjegyzés az 1. napirendi ponthoz: A Kollégium szerintem elsésorban az 1. és 13. pontokhoz kell
véleményt adjon (ezek leadva), de féépitészi szempontbdl a 7-8-9-10, és a 12 pontokat is véleményeznie
kellene (el6zetes észrevételek mellékelve).

Mellékletek az 1. napirendi ponthoz (kérem bizalmasan kezelni):
1032 kormanyhatarozat

1. €s 13. pontok javaslatai, Kdrmendy Janos észrevétele és levele,
7-8-9-10. ponthoz MEK javaslata észrevételekkel,

12. ponthoz MEK anyagok és Kalo Emese levél.

Udvozlettel,

Salamin Ferenc



MAGYAR FOEPITESZEK - ORSZAGOS FOEPITESZI KOLLEGIUM - EGYESULET

székhely: 1094 Bp. Liliom u. 48.  levelezési cim: 1024 Bp. Margit krt. 5/a.  e-mail: foepiteszek@foepiteszek.hu

MEGHIVO

Tisztelt EInOkségi Tag és tisztelt Meghivottak!

Ezuton 6sszehivom kdvetkez0 egyeslleti elnokségi Uléstnket, melynek ideje és helye:

2015. oktdber 13. kedd 9.30 6ra

MESZ Székhaz Ybl-terem (Bp. V. Otpacsirta u. 2.)

(Az Alapszabaly szerint az elnokség akkor hatarozatképes, ha tagjainak tobb mint a fele megjelent.)
Kérem, hogy az elnokségi ulésen vegyél részt.

Hatarozatképtelenség esetére a megismételt Glést 2015. oktober 13. kedd 10.00 6ra idépontra, ugyanazon
helyre hivom 0ssze. (Az Alapszabaly szerint a megismételt Ulés akkor is hatarozatképes, ha tagjainak
kevesebb mint a fele jelent meg.)

Napirend:

1. 1567. Kormanyhatarozattal kapcsolatos elnokségi allaspont megfogalmazasa
2. Egyebek: konferencia, szakmagyakorlas, stb.

Meghivottak:

- elnOkség tagjai

- ellendrzé bizottsag tagjai (részvétel tanacskozasi joggal)
- Pap Klara elnoki tanacsado

- Németh Agnes titkar

Megjegyzés az 1. napirendi ponthoz: Kérem elsésorban a 1567 Kormanyhatarozat kovetkezd pontjait
atolvasni: 1.3.,14.,22,5.,71.,75.,8.,11.,12,,14.2.,14.3., 14.6.

Jelzem tovabba, hogy ugyanezen a napon 13 6ratdl ugyanezen a helyen a Féépitész Egyesiilet tagsaga
részére tanacskozast hivok 6ssze a 1567. sz Kormanyhatarozattal kapcsolatban.

Mellékletek az 1. napirendi ponthoz:

1567 kormanyhatarozat

1032 kormanyhatarozatra leadott javaslatok (kérem bizalmasan kezelni):
1. pont javaslata,

13. ponthoz javaslat és levél.

T L
Udvozlettel, ® j

Salamin Ferenc



MAGYAR FOEPITESZEK - ORSZAGOS FOEPITESZI KOLLEGIUM - EGYESULET

székhely: 1094 Bp. Liliom u. 48.  levelezési cim: 1024 Bp. Margit krt. 5/a.  e-mail: foepiteszek@foepiteszek.hu

MEGHIVO
Tisztelt Egyesuleti Tagtars!

Ezaton meghivlak / meghivom egyestuletiink tanacskozasara, melynek ideje és helye:
2015. oktdober 13. kedd 13 dra
MESZ Székhaz Ybl-terem (Bp. V. Otpacsirta u. 2.)

Kérem, hogy a tanacskozason vegyél/ivegyen részt.
Napirend: 1567. Kormanyhatarozattal kapcsolatos tanacskozas
Meghivottak: Féépitészek Egyesllet tagjai

Megjegyzés az 1. napirendi ponthoz: Kérem elsésorban a 1567 Kormanyhatarozat kovetkezd pontjait
atolvasni: 1.3.,1.4.,2.2,5.,71.,75.,8.,11.,12.,14.2.,143., 14.6.

Mellékletek a napirendhez:

- 1567 kormanyhatarozat

- 1032 kormanyhatarozatra leadott javaslatok (kérem bizalmasan kezelni):
1. pont javaslata,

7-8-9-10. ponthoz MEK javaslata észrevételekkel,

12. ponthoz MEK anyagok,

13. ponthoz javaslat és levél.

Udvozlettel,

(O~ ﬂﬂ(ﬂf

Salamin Ferenc



Tisztelt Elnok Ur! Kedves Feri!

Egyéb elfoglaltsagaim miatt nem tudok elmenni a holnapi egyeztetésre, ezért irom le a
kovetkezot:

A mostani foépitési rendszer atalakitasaval a valtozasokkal kapcsolatban van tapasztalaton
alapul6 véleményem. Tudom, hogy eldrehaladottak az egyeztetések, €s sok ember sok ideig,
sok energiat befektetve dolgozott a jarasi f6épitészi haldzat kiépitése érdekében. A kiadott
anyagokban van lattam, hogy jelenlegi allas szerint 59 jarasban lesz jarasi f0épitészi
munkakor.

Konkrétan Somogyban ez Kaposvar, Siofok és Marcali.

Nélunk a mostani helyzet: Kaposvaron van allami, megyei €s varosi f0épitész. Az allami és a
varosi miikddtet tervtanacsot is. Kérdés: akkor ugye jol értelmezem, hogy Itt lesz még egy
tervtandcs a jarasi szinten is és a megye déli (Nagyatad, Csurgé és Barcs) térsége a
tovabbiakban is "ellatatlan" marad.

Szamomra az értelmes vidéki, jarasi f6épitészi rendszer legfébb feladata, hogy a szakemberrel
nem talzottan ellatott térségekben szakmailag segitse az épitett kornyezet jo iranyban torténd
alakitasat, koordindlja a teriilet rendezését (rendezési, fejlesztési tervek) az elképzeléseket a
feladatok elvégzésére alkalmas szakembereket ... Mindehhez alapfeltétel a helyismeret és a
személyes jelenlét. Jelen formajaban a jarasi f6épitészi rendszer szintén hivatali funkciot tud
csak betdlteni, amire szerintem nincs sziikség. A jelenlétre viszont igen.

gy messzirdl azt latom, hogy végre van kormanyzati szandék a szakma altal javasoltak
megvalositasara, és nagyon sajnadlom, hogy mi ezen lehetdség kapcsan egy ijabb hivatali
szintet akarunk/tAmogatunk 1étrehozni.

A holnapihoz ¢és a tovabbiakhoz is j6 és eredményes munkat kivanok!

Udv.: Bankuti Melitta



Kedves Ferenc! Kedves Kollégak!

Sajnos el6zetes terveimmel ellentétben a 13-i megbeszéléseken nem tudok részt venni, ezért néhany
mondatban lefrom azokat a problémakat, amiket szoban szerettem volna Veletek megbeszélni.

Egyetértek azzal a kormanyzati elhatirozassal, hogy a burokracia csokkentése érdekében egy helyen
torténjen a hatdsagi engedélyezés, fontosnak gondolom, hogy a varos arculatinak formalasa érdekében az
onkormanyzati véleményalkotds a teleptlésképi eljaras, része maradjon az eljarasoknak. Az épitési
engedélyezési eljarashoz nem kotott épitési tevékenységek esetében pedig a teleptilésképi bejelentési eljaras
az egyetlen eszk6z, ami lehetGséget ad a teleptiléskép formalasahoz.

Javasolom tehat, hogy a jarasi épitésiigyi hatésigok mikodési rendjének meghatirozasa térjen ki a
telepiilésképi eljarasok engedélyezési folyamatba torténé integralasara.

A teleptilésképi eljarasokat szabalyozé rendeletekkel kapcsolatban t6bb helyen ellentmondas illetve atfedés
tapasztalhato.

Tovabbra is tisztizatlan pontként latom a mulemlékekkel, miemléki kornyezetben vagy muéemléki
jelentéségti tertileten 4ll6 épitményekkel kapcsolatos eljardsok sorsit. A 314/2012. () korm. r. igy
rendelkezik a teleptilésképi bejelentési eljarassal kapcsolatban:

23. §(1) A polgarmester - a nyilvantartott mudemléki értéket, a miemléket érinté vagy mdemléki
kornyezetben, miemléki jelentéségil teriileten az 6rékségvédelmi hatdsighoz térténd bejelentéshez vagy
Orokségvédelmi engedélyhez kotott tevékenység kivételével - telepiilésképi bejelentési eljarast folytathat le.

A régészeti 6rokség és a miemléki érték védelmével kapesolatos szabalyokrdl szolé 39/2015. (I1I1. 11.)
Korm. rendelet szerint amennyiben nem épitésiigyi hatoésag engedélyéhez vagy az épitésfeliigyeleti hatésag
tudomasulvételéhez kotott tevékenységrdl van sz, a mlemlék telkén, mlemléki kdrnyezetben vagy
miemléki jelentéségl tertleten a mdemlék megjelenését érinté és érvényesiilését befolyasolo
tevékenységek bejelentéshez kotott tevékenységek — azaz a polgarmester, f6épitészre és tervtanacsra mint
szakmai héttérre alapozott 6nkormanyzati allasfoglalasa ki van zarva a véleményezési lehet6ségbdl. Ez a
torténelmi multtal rendelkez varosok esetében a belvarosi terliletek egészét is érinthetik, olyan épitési
munkdkra vonatkoznak, mint homlokzat atalakitasok, kozterlleti épitmények elhelyezése, atalakitasa,
térburkolatok stb.

Korrigalni kell tehat a vonatkoz6 jogszabalyokat, hogy ne legyenek fehér foltok a varosban, ahol az
onkormanyzat ki van zarva a véleményalkotasi lehet6ségbdl. Fontosnak tartom, hogy a kormanyhatarozat
végrehajtasa soran ezek a részletek az dnkormanyzati érdekek figyelembe vételével legyenek kidolgozva, s
tovabbra is mikoédhessen az altalunk nagymértékben timogatott telepiilésképi véleményezési eljaras
rendszere.

Udvézlettel,

RATKAI ATTILA
FOEPITESZ

FOEPITESZI CSOPORT
3300 EGER, DOBO TER 2.
TELEFON: +36 36 523 738
FAX: +36 36 523 786
RATKALATTILA@PH.EGER.HU
WWW.EGER.HU




Foépitészi struktura és jogallas, valamint a féépitész képzés

Javaslat a 1032/2015. (1.30.) Korm. hatérozat 7.) és 13.) pontjaihoz
(Késziilt: 2015.04.21)

Epitész:

1.) Epitész az a személy, aki: okleveles épitész; okleveles epitészmérndk; vagy okleveles épitész tervez6 mivesz (
MSc, MA) képesitéssel rendelkezik. (Epitész diploma)

2.) Epitész diploma az erre akkrediitélt eqyetemeken szerezhet meg.

3.) Epitész fogalmat és meghatdrozést kizrdlag csak az ilyen végzettséggel rendelkezok hasznélhatjak. (Egyéb
szobsszetételekben pl: féépitész, 6ko-épitész, stb. is.)

4.) Epitészi tevékenységek az alabbiak :

a) tertilet fejlesztés,

b) teriilet rendezés

c) teleplilés fejlesztés

d) teleplilés rendezés

e) teleplilés tervezés

f) épitészeti tervezés

g) belsbépitészeti tervezés

h) kertépitészeti miitargy tervezés

) t4j és kertépitészeti tervezés

J) telepliléstervezési zéldfeliileti és tajrendezési tervezes

5.) Epitészi tevékenységet csak az adott rész szakterilet elvégzésére jogosultsaggal rendelkezd személy végezhet.

A 266/2013. (VII. 11.) Korm. rendelet az épitésiigyi és az épités liggyel 6sszefiiggd szakmagyakorlasi tevékenységekrél sz616 kor-
manyrendelet MODOSITASA SZUKSEGES!

Féépitész:

6.) Féépitész az az épitész("), aki megfelelé szakmai gyakorlattal, és f6épitészi diplomaval, vagy a kdzponti szakmai
tovabbképzés utan sikeres f6épitészi vizsgaval rendelkezik.

7.) A f6épitész kétféle tipusu (struktiraju) rendszerben mikdédik:

a) 6nkormanyzati f6épitész
b) épitész fétanacsos (allami f6épitész)

8.) Onkorményzati féépitész és épitész fétanécsos (llami foépitész) csak féépitész® lehet.

9.) Féépitészi tevékenység: az allam és az énkormanyzatok (megye/févaros vagy megyejogu varos/ kertilet/ tele-
plilés, tarsult teleplilések) illetékességi teriiletén beliil a rendezési, fejlesztési, tervezési feladatok iranyitasa, felligye-
lete. Az épitett és természeti kbrnyezet min6ségének és harmonikus taji/telepllési egységének, értékeinek megbrzé-
se 6s épitészeti kulturajanak apolasa, fejlesztése, tovabba:

a) az illetékességi korébe tartozo épitészi tevékenységek véleményezése, mentoralasa,

b) nem kizart az illetékességi teriiletén épitészi tevékenység*) folytatasa (csak Gnkormanyzati f6épitész
esetében)

c) konzultacio a tervezOkkel, épittetkkel, tanacsadas épitészi teveékenységgel kapcsolatos ligyekben,

d) az illetékességi tertiletére vonatkozo rendezési tervben eltéréssel megallapitott beépitési paraméterek
meghatarozasa. (rendezési tervek rugalmasabba tétele)



e) az illetékességi tertiletén, nem engedély kételes épitészi tevékenységek, (kisebb léptéki, kevésbé ki-
emelt) éplletek/épitmények féépitészi véleményezése,

f) f6épitészi hozzajarulds az illetékességi tertiletén, nem engedély kbteles épitészi tevékenységek, (kisebb
léptékd, kevésbé kiemelt) épliletek/épitmények megvaldsitasahoz. (egyszeriisitési eljaras)

A féépitészi tevékenység kotddik a 1032/2015. (1.30.) Korm. hatarozat 7-es (telepiilésrendezési tervek rugalmasabba tétele), 8-as
(teleplilések kiilteriiletei valo épitkezések), 9-es (korszerli értékalapu, gazdasagélénkitd teriiletrendezési, telepiilésfejlesztési és
telepiilésrendezés), és 10-es (Balaton kiemelt iidiilokorzet teriiletrendezési tervezési rendszerének feliilvizsgalata) pontjaihoz, ame-
lyekben sziikséges a szerepiik és feladatuk egyértelmiisitése és megerdsitése.

Féépitész képzés:

10.) Féépitészi diplomat az az épitész(1.) kaphat, aki okleveles épitészmérndk, oklevele épitész vagy okleveles
épitémiivész MSc-re éplilb kétéves posztgradudlis foépitész képzést elvégezte

11.) Féépitész képzés kizarolag okleveles épitészmérndk vagy okleveles épitész képzb helyeken térténik, akkreditalt
képzés inditasaval

12.) A f6épitész képzésben az épitészeti, teriilet és teleplilés fejlesztési/rendezési/tervezési ismereteken tul a kom-
munikacios képességeknek és a kbzigazgatasi ismereteknek kell kiemelt hangsulyt kapni (Id. akkreditalt 6nkormany-
zati féépitész képzés KKK-jat!)

13.) A féépitészi tevekenység®) folyamatos betéltéseének feltétele — a foépitészi diploman tul — a folyamatos szakmai
kézponti tovabbképzes..
Allami Epitésiigyi Hivatal (Kormanyhivatal):

14.) Az Allami Epitésiigyi Hivatal (AEH) kormdnyzati struktrdjti és a kormanyhivatalok rendszerére épiil. (Kézigazga-
tasi reform)

15.) Az Allami Epitésiigyi Hivatalok (AEH) az épitési hatésdggal rendelkez6 jardskozpontok ald tartoz6 kézigazgatasi
tertiletek/jarasok (els6 fok) és a megyek/févaros (masod fok) kormanyhivatalainak szervezeti egységeébe tartozéan
latjak el feladatukat.

16.) Feladatuk az épitésiiggyel, épitészi tevékenységgel*) kapcsolatos jogszabalyok, eléirasok, szabvanyok betarta-
sanak felligyelete, az ezzel kapcsolatos hatdsagi eljarasok lefolytatasa.

17.) A megyei/fdvérosi Allami Epitési Hivatalok (AEH) fdépitészi tevékenységuik®) mellett feliilvizsgéliak az épitési
hatésaggal rendelkez0 jaraskdzpontok ala tartozo kézigazgatasi teriletek/jarasok Allami Epitési Hivatalainak (AEH)
tevékenységét is. (masod fok)
18.) Az Allami Epitésiigyi Hivatal(AEH) vezetSje a megyei/févérosi valamint az épitési hatésaggal rendelkezs jéras-
kézpontokhoz tartozd jarasi épitész fétanacsos. (allami f6épitész)

Epitész ftandcsos (Allami foépitész):
19.) Epitész fStanacsos csak foépitész) lehet.
20.) Epitész fétandcsos jogallasa szerint:

a) megyei/févarosi épitész fétanacsos (masod fok)
b) az épitési hatésaggal rendelkez6 jaraskdzpontokhoz tartozo jarasi épitész fétanacsos (elsé fok)

21.) Epitész fotandcsos foépitészi tevékenysége® soran feliigyeli az illetékességi teriiletén beliili Gnkormanyzati
f6épitészek munkajat, az Gnkormanyzati épitészi tevékenységeket®, tovabba az épitett és természeti kbrnyezet



minéségének és harmonikus taji/teleplilési egységének, értékeinek megbrzését €s épitészeti kulturajanak apolasat,
fejlesztését, tovabba:

a) elbirt esetekben tervtanacsot miikddtet és vezet,

b) azokon a telepliléseken, ahol nincs sajat énkormanyzati féépitész, ellatia annak feladatait (helyettesiti a
hianyz telepilési 6nkormanyzati foépitészt, de épitészi tervezbi tevekenységet nem folytathat!)

c) iranyitia és feliigyeli az illetékességébe tartozo Allami Epitesigyi Hivatal (AEH) munkéjat,

d) sziikség/kérés esetén, tervtandcs bevonasaval, fellilvizsgalja az adott teleplilés énkormanyzati f6épité-
szének véleményét.

22.) Epitész fétandcsos tervezoi jogosultsdghoz kététt épitészi tevékenységet nem folytathat.
23.) Az épitész fbtanacsos (allami féépitész), foépitészi tevekenysége®) ellatasara a szakmai minéség és folyama-
tossag érdekeében, az illetékességi teriiletén (megye/févaros vagy az épitési hatosaggal rendelkez6 jaraskizpontok-
hoz tartozd jarasi) Allami Epitési Hivatalt (AEH) iranyit és vezet.
24.) A megyei/févarosi és az épitési hatosaggal rendelkezé jaraskézpontokhoz tartozo jarasi épitész fétanacsosok
(allami f6épitészek) épitészi tevékenységgel*) kapcsolatos munkajat legfelsébb szinten az orszagos féépitész fel-
lgyeli és iranyitja.

Onkormanyzati féépitész:

25.) Az dnkorményzati f6épitészi rendszer Gnkorményzati strukturdjti, és Onkorményzati Féépitészi Irodakra épdl.

26.) Onkormanyzati foépitész csak foépitész©) lehet.
27.) Onkorményzati foépitész jogélidsa szerint:

¢) megyei/févarosi énkormanyzati f6épitész
d) megyejogu varosi/keriileti/teleplilési/tarsult telepiilési 6nkormanyzati f6épitész

28.) Az 6nkormanyzati féépitész tevékenységét az 6t megbizé énkormanyzat (megye/févaros, vagy megyejogu va-
ros/kertilet/telepdilés, tarsult teleplilések) megbizasa és feliigyelete/felhatalmazasa alapjan gyakorolja.

29.) Az 6nkormanyzati f6épitészek a hozzajuk tartozo énkormanyzatok/teleplilések, tarsult telepilések teriletfejlesz-
tési és rendezési, teleplilésfejlesztési és rendezési terveinek gazdai és felelbsei, épitészeti kultirajanak 6rzéi és
apoloi.

30.) Az 6nkormanyzati f6épitész, f6épitészi tevekenységel® soran iranyitja és ellatia az illetékességi terdiletén beliili
dnkormanyzati épitészi tevékenységeket, tovabba feliigyeli az épitett és természeti krnyezet min6ségének és
harmonikus taji'telepilési egységének, értékeinek megdbrzését, dpolja és fejleszti az 6nkormanyzat épitészeti kultura-
jat, tovabba:

a) iranyitia és feliigyeli a sajat kbzigazgatasi teriletére vonatkozo terdilet/teleplilés fejlesztési, rendezési és
tervezési feladatokat,

b) sziikség szerint elvégzi az illetékességi tertiletén beliili Gnkormanyzati teriilet/telepiilés fejlesztési, ren-
dezési és tervezési feladatokat és épitészi tevekenységeket,

c) véleményezi az egyes ingatlanokra, tertletekre készilé terveket,

d) meghatarozott (kisebb lépteku, kevésbé kiemelt) esetekben véleményével engedélyezi (f6épitészi hoz-
zajarulas) az egyes ingatlanokra, teriiletekre késziil6 nem engedélykoteles tervek megvaldsitasat, (en-
gedélyezési eljaras egyszeriibbé tétele!)

e) meghatarozza a megyei/févarosi vagy a megyejogu varosi/ kertileti/telepdilési/tarsult telepiilési rendezési
tervben eltéréssel megallapitott, az adott ingatlanra vonatkozd épitészeti paramétereket. (rendezési ter-
vek rugalmasabba tétele!)

g) sziikség esetén konzultacios jelleggel szakértd bizottsagot (6nkormanyzati/kamarai tervtanacsot) miikoa-
tet,




h) sajat illetékességi teriiletére vonatkozoéan, vétojoggal részt vesz az allami f6épitészi tervtanacsok mun-
kajaban,

i) mentordlja az illetékességi kdrébe tartozo épitészi tevékenységeket, konzultél a tervezbkkel,

J) tandcsot ad épitészi tevékenységgel® kapcsolatos lgyekben,

31.) Az énkormanyzati féépitész tervezoi jogosultsaghoz kotétt épitészi tevékenységet is folytathat sajat illetékes-
Ségi tertiletén, munkahelyi feladatként..

32.) A rendezési tervben eltéréssel megallapitott, az adott ingatlanra vonatkozo épitészeti paraméterek az Allami
Epitési Hivatal (AEH) szamara a hatdsagi eljaras soran kételez6 érvényiiek.

33.) A megyejogu varosi/kertleti/telepllési/ tarsult teleplilési foépitészi véleményben foglaltakkal szemben az illeté-
kes Allami Epitési Hivatal (AEH) tervtanacsahoz lehet feliil biralatért fordulni.

34.) A megyei/févarosi Féépitészi Irodak féépitészi tevékenységiik®) mellett feligyelik, és sziikség esetén segitik a
megyejogu varosi/kertleti/telepllési/tarsult teleplilési Féépitészi Irodak foépitészi tevékenységeét is.

35.) Az dnkormanyzati féépitész, foépitészi tevékenységel® ellatasara és a szakmai minéség €s folyamatossag
érdekeben, szakagi tervezOk kizremikddésevel, az illetékességi terileten (megye/févaros vagy megyejogu va-
ros/kertilet/telepiilés/tarsult telepiilések ) Onkormanyzati FG6épitészi Irodat iranyit és vezet.

36.) A megyei/févarosi és megyejogu varosi/kerdleti/telepilesi/tarsult teleplilési dnkormanyzati fépitészek (Féepite-
szi Iroddk) épitészi tevékenységgel*) kapcsolatos munkdjat legfelsébb szinten az orszdgos foépitész feliigyeli és
iranyitja.

Orszdgos féépitész:
36.) Orszagos f6épitész csak épitész(*) lehet.
37.) Az orszagos f6épitész, foépitészi tevékenységel®) soran irdnyitia €s feliigyeli az orszag épitett €s természeti

kérnyezetének min6ségét és a harmonikus taji/telepllési egységének, értékeinek megbrzését. Feladata a nemzeti
épitészeti kultura fejlesztése és dpolasa, tovabba:

a) az orszagos fejlesztési, rendezési tervek szakmai iranyitasa, felligyelete

b) a kiemelt allami beruhazasok épitészi tevekenységeinek® szakmai feliigyelete,

e) anemzetkdzi tervpalyazatok lebonyolitasa, iranyitasa,

f) aMagyar Epitészeti Tanacs (META) munkajanak koordinalasa, iranyitasa, )

g) az épitett kérnyezet min6ségi fejlesztésének kbzéptavu programjanak (Magyarorszag Epitészeti Szakpo-
litikéjanak) végrehajtasa

38.) Az orszagos féépitész, foépitészi tevékenysége®) ellatasara és a szakmai minbség és folyamatossag érdeke-
ben, szakagi tervez6k kbzremiikddésével Orszagos Féépitészi Irodat iranyit és vezet.



ORSZAGOS FOEPITESZI KOLLEGIUM EGYESULET
Salamin Ferenc Elnok Ur részére
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Tisztelt Salamin Ferenc Elnok Ur!

Alulirott 33 magyar epitesz az épiteészet ugyéert érzett felelésségiinktél indittatva
nyilatkozatot fogalmaztunk meg, melyben felléplink az épitész hivatas egységéért és
atjarhatosagaért, mind az épitészképzés, mind a szakmagyakorlasi jogosultsagi
rendszereink tekintetében.

Meggy6zddésiink, hogy az orvosi hivatashoz hasonléan az épitészet is komplex, integrald
hivatas, amely a telepuléstervezestdl a kdzterilet tervezésen és épiilettervezésen at a
belséépitészetig magaba foglalja az épitéesz szakma részszakterileteit. Ennek érdekében
alapvet6 fontossagunak tartjuk 266/2013 (VII.11) Kormanyrendelet (az épitésiigyi és az
épitésitggyel 6sszefliggd szakmagyakorlasi tevékenységekrél szol6 jogszabaly)
moédositasat, hogy az okleveles épitészmérnok, okleveles épitész és okleveles épitész
tervezé miivész diplomakkal rendelkezék - az egyes képzési sajatossagok
figyelembevételevel, de a maximalis atjarhatosagra térekedve - megkapjak a szilkséges
jogosultsagi lehet6ségeket az épitészeti, belsdépitészeti, telepliléstervezeési, kozterulet
tervezési, valamint kerti mdtargytervezeési teruleteken.

Kérjik, hogy nyilatkozatunkat megfontolni és az épitész hivatas szakma egysége és
atjarhatésaga érdekében a szakmai el6készité munkaban és a jogalkotasi folyamatban
képviselni sziveskedjen, amihez mi magunk is felajanljuk egytttmuikodésiinket!

Melleklet:
33 épitész nyilatkozata az épitész hivatasszakma egységérél, atjarhatosagarol

Budapest, 2015. oktéber 6.

Tisztelettel: az alairé 33 épitész

Balazs Mihaly

DLA, Kosuth-dij, Prima Primissima dij, Ybl Miklos-dij, Pro Architectura dij, tanszékvezeté egyetemi tanar, Magyar Miveszeti
Akademia rendes tagja, Eurépai Tudomanyos és Mivészeti Akadémia rendes tagja

Czigany Tamas

DLA, Ybl Miklos-, Pro Architectura, és Prima Primissima dijas épitész, tanszékvezetd egyetemi docens

Csagoly Ferenc

DLA, Kossuth-, Ybl Miklos-, és Prima Primissima dijas épitész, egyetemi tanar, a Magyar Tudomanyos Akadémia rendes tagja, a Il.
keriilet diszpolgéara



Csomay Zsofia

Ybl Miklos-dij, Pro Architectura dij (3 db), Budapest épitészeti nivodij, Erdemes miivész, MOME oktatoja
Dévenyi Tamas

Ybl Miklés-, 2x-es Podmaniczky-, Molnar Farkas-, ICOMOS dijas épitész, belséepitész

F. Kovacs Attila

Kossuth- es Balazs Beéla-dijas épitész, belsépitész, latvanytervez

Gereben Gabor

Ybl Miklos-dijas épitesz

Gereben Péter

Molnar Péter-dijas és Piranesi dijas épitész

Gettd Tamas

Pécsi Tudoméanyegyetem tanszékvezetdje, Ybl Miklos-dijas, Nemzeti Epitészeti Tanécs tagja

Golda Janos

Ybl Miklos-, Pro Architectura, Prima Primissima és Reitter Ferenc dijas épitész, Magyar Miivészeti Akadémia rendes tagja
Gaode Andras

Ferenczy Noémi-dijas és év belséépitésze dijas belséépitész, MOME docense

Gunther Zsolt

DLA, Ybl Miklos-dijas épitész

Hegedis Péter

Ybl Miklos-, Pro Architectura, és Europa Nostra dijas épitész

Janesch Péter

DLA, Ybl Miklos-dij, Budapestért dij, Molnar Farkas-dij

Janosi Janos

Yb! Miklos-, és Pro Architectura dijas épitész

Juhasz Akos

DLA, egyetemi docens, Moholy-Nagy Miivészeti Egyetem Epitészeti Intézetének igazgatdja,

Karacsony Tamas

DLA, épitész, egyetemi docens, Ybl Miklos-dij, ICOMOS dij, Pro Architectura, Molnar Farkas-dij, Prima Primissima dij
Kovacs Csaba

Pro Architectura dijas, Reitter Ferenc dijas épitész, belséépitész, MOME oktatoja

Krizsan Andras

DLA, Ybl Miklés-, Pro Architectura és Kos Karoly-dijas épitész

Magyari Eva

Ybl Miklos-, Pro Architectura dijas épitész és Europa Nostra dijas belsdépitész

Marian Balazs

DLA, Pro Architectura dijas, Molnar Péter-dijas, Piranesi dijas épitész, MOME oktatoja

Nagy Csaba

Ybl Miklés-dijas épitész

Nagy Tamas

DLA, egyetemi tanar, Ybl Miklos-dijas, Prima Primissima dijas és Csonka Pal-dijas épitész, MOME egyetemi tanara
Pataky Dora

Ferenczy Noémi-dijas bels6épitész

Pazar Béla

Ybl Miklos-dijas épitész, Europa Nostra dijas

Pozsar Péter

épitész, Hello Wood tarsalapitéja, kuratora

Rajk Laszlo

DLA, Kossuth-dijas épitész, egyetemi docens (SZFE), a Cannes-i nagydijas Saul fia cimii film latvanytervezéje
Skardelli Gyérgy

Ybl Miklos-dij, Pro Architectura dij, Prima Primissima dij, Széchenyi Irodalmi és Mivészeti Akadémia rendes tagja Magyar Miivészeti
Akadéemia rendes tagja

Tima Zoltan

Ybl Miklés-dijas, Pro Architectura dijas épitész, Magyar Mlvészeti Akadémia rendes tagja

Turanyi Gabor

DLA, egyetemi tanar, Ybl Miklos-dijas, , Pro Arhitectura dij, A Magyar Miivészetért dij, MOME egyetemi tanara, Széchenyi Irodalmi
és Mivészeti Akadémia rendes tagja, Magyar Mivészeti Akadémia rendes tagja

U. Nagy Gabor

Ybl Miklos-dijas, Molnar Farkas-dij, Prima Primissima dij, Kos Karoly-dij, egyetemi docens, tanszékvezetd, intézetigazgaté Nyugat-
magyarorszagi Egyetem

Vadasz Bence

Ybl Miklos-dijas, Pro Architectura dijas épitész

Vadasz Gyorgy

Kossuth-dijas, Ybl Miklos-dijas, Prima Primissima dijas, Pro Architectura dijas épitész, A Nemzet Mivésze
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MEGHIVO
Tisztelt EInOkségi Tag és tisztelt Meghivottak!

EzUton dsszehivom kovetkezd egyesuleti elnokségi tlésunket, melynek ideje és helye:

2016. januar 12. kedd 9.30 6ra

MESZ Székhaz kisterem (Bp. V. Otpacsirta u. 2.)

(Az Alapszabaly szerint az elndkség akkor hatérozatképes, ha tagjainak tobb mint a fele megjelent.)
Kérem, hogy az elnokségi ulésen vegyél részt.

Hatarozatképtelenség esetére a megismételt Glést 2016. januar 12. kedd 10.00 6ra idépontra, ugyanazon
helyre hivom 0ssze. (Az Alapszabaly szerint a megismételt Glés akkor is hatarozatképes, ha tagjainak
kevesebb mint a fele jelent meg.)

Napirend:

1. 2015 év decemberi Etv. és rendeletmédositasok, kdvetkezményiik, a féépitészek megvaltozott
szerepe, elnoksegi allaspont és stratégia megfogalmazasa.
2. Egyebek: konferencia elszamolasa, stb.

Meghivottak:

- elnokség tagjai

- ellendrz6 bizottsag tagjai (részvétel tanacskozasi joggal)
- Pap Klara elnoki tanacsado

- Németh Agnes titkar

Ertesitést kapnak még: péttagok, egyesiilet tagjai (részvételiik dnkéntes).

Udvozlettel,

Salamin Ferenc



Tisztelt Elnok Ur! Kedves Ferenc!
Igyekezni fogok a 2016. elsé hetében még kiegésziteni az alabb dsszefoglalt elsé reakciomat.

A 456/2015.(X11.29.) Kormanyrendelet kicsit hideg zuhanyként ért minden szakmabelit.
Olvastam az el6készité anyagokat, igy tudom, hogy ez a jogszabaly-moddositas nem a szakmai
szervezetek hosszl ideje elokészitett hattéranyagainak felhasznalasaval késziilt. (Ezt érdemes
lenne kommunikalni a szakma felé, mert sokan értetlenkedve baAmulnak, nem értve, miként
kovetkezhetett a 1567/2015-6s Kormanyhatarozatbol a szoba forgod rendelet. En mindenesetre
az ismeretségi koromben igyekszem helyre tenni a félreértéseket.) Aki az ma elfogadott
Kormanyrendelet végleges megfogalmazasaba fogott, lelkes amatdr lehet, akinek némi
emlékfoszlany hibasan maradt meg az elméjében, és ezt a hibas fragmentumot kidolgozva
jutott erre az eredményre.

Az egyszeriisités differencialt modja, a telepiilésképi vélemény kozponti szerepe hidnyzik
a rendeletbdl, amely jogszabaly egy sokadik bejelentés fogalmat vezet be, a meglévé zavart
tovabb bonyolitva. Mire gondolok. 2012. elétt voltak bejelentéshez kotott épitési
tevékenységek. A 312 és 314/2012. (XI1.8.) Kormanyrendelettel az eldbbi fogalmat felvaltotta
a telepiilésképi bejelentés (i eljaras), amelyet mar lassan sikeriil megértetni az épittetokkel.
(Tehat irasban kell bejelenteni, telepiilésképi bejelentési dokumentacid csatolasaval, és a
kiadott, tartalmaban hozzajarulo telepiilésképi bejelentési igazolas birtokaban lehet
megkezdeni a kivitelezést, és altalaban épitési engedélyhez nem kotott épitési tevékenységrol
szol.) Erre most jon egy 1j kategoria, ami szintén bejelentés (egyszerisitett), csak éppen olyan
épitési tevékenységrdl szol, ami azeldtt épitési engedély koteles volt, és nem kell igazolasra
varni, csak egy irasbeli bejelentést kell tenni egy épitészeti vazlattervnek megfeleld
dokumentécio csatolasaval.

Persze, majd jonnek a kérdések, hogy mi van akkor ha valaki olyan lakohdzat szeretne épiteni,
amiben a vallalkozasanak iroda vagy mihely késziil vagy mas nem lakas rendeltetésti
épiiletrész esetleg melléképiilet. A rendelkezés mindenesetre a 300 m2 (ellentétben a kordbbi
160 m2-rel, ami talan még értelmes hatara lehetett volna a csaladi lakohaz kategorianak) pl. a
Visegrad-1éptéki telepiiléseken az épitkezések akar 80-90 %-at fogja érinteni, azaz kivonni a
teleptilésképi szakmai segitség és kontroll aldl.

Az egyenesen "marhasag", hogy a jegyz6hoz kell benyujtani a bejelentést, hiszen éppen azon
faradozik a Tisztelt Kormanyzat, hogy minden épitéshatdsagot kormanyhivatalokba vigyen at
a jegyzOktol. Ezzel Osszefiiggésben érthetetlen az is, hogy miért a jegyzének kell az
épitésteliigyeletet értesiteni. (Bar ha jol értem, akkor ebben a folyamatban -ami a rendelet
szerint nem minésiil kozigazgatasi hatosagi eljarasnak- az ETDR nem kapott labdat...) A
2012-ben létrehozott dnkormanyzati hatosag (-1 jogkor: telepiilésképi véleményezés) az
érintett tigyekben feladat nélkiil marad. Az mar csak hab a tortan, hogy a jegyzonek kell majd
hatdsagi bizonyitvany kiallitani a megépiilt hazakrdl az épitési napléd "dsszefoglald lapja”
(magyarul: az érdemi épitési munkat nem tartalmaz6 adatlapja) és energetikai tanusitvany
alapjan. (Nem baj, hogy nem lesz érdemi szakmai informacidja a hazrol, hiszen ugysem
szakmabeli... Bar arra kivancsi lennék, hogy hogyan oldja fel azt az ellentmondést, ha
mondjuk a megépiilt lakohaz iitkozik a HESZ rendelkezéseivel.)



Tisztelt Elnok Ur! Kedves Ferenc!

Az elkiildott leveled kelloképpen udvarias, rovid 1ényegre tord. Talan tal udvarias is az eset
utan. (Azt persze megértem, hogy nem lehet odamenni Lazar Janos Miniszterhez, és képébe
vagni, hogy marhasagot irogatnak a keze alatt dolgozok a rendeletbe.) Gondolom, hogy most
elsé sorban az 1567/2015-0s Korméanyhatarozatban foglalt tovabbi elokészité munkara (illetve
az abban valo részvételre) tehetjiik a hangsulyt, de nem mehetiink el a 456/2015.(X11.29.)
Kormanyrendelet mellett sem szo6tlanul.

A legfontosabb a telepiilésképi kontroll visszacsempészése. (HESZ érvényre juttatasa,
telepiilésképi véleményezés a korabbi javaslatok alapjan.) E mellett érdekes lehet a 160 m2-
es korlat helyreallitasa, hogy a villaba rejtett tarsashaz/kistizem/étterem stb. eléfordulasi
valoszinlisége csokkenhessen. A tobbi furcsa részlet (jegyzo szerepe, épitésfeliigyelet
szerepének -1ényegében a hianya) eltorpiil ezek mellett.

Tisztelt Elnok Ur! Kedves Ferenc!

A jOovO évben is sok erdt kivanok a kiizdelemhez, melyben segitségedre szeretnék lenni,
amennyire képességembdl telik.

Tisztelettel udvozol:

Riill Tamas, Visegrad Varos foépitésze

2015.12.30.



Kedves Salamin Ferenc!

Rendkiviil Iényegesek a torvénymoédositishoz kotédd kormanyrendeletek a részletekrdl. fgy
tehat a bejelentési dokumentacio kotelezd tartalmi elemeirdl, tovabba a sziikséges f6épitészi
kozremtikodésrol.

Ez a kozremiikddés nem feltétleniil telepiilésképi eljaras kell legyen, hanem akar ahogy azt
Fiileky Zsolt korabbi nyilatkozataban olvastam, eldzetes fOépitészi egyeztetés ( tervezovel,
épittetdvel) alapjan indulna meg a bejelentési dokumentacié készitése.

Egy ilyesfajta egyeztetés semmiképp nem jelentene iddbeni hatranyt, nem érintené
kedvezdtlentil a hatdsagi eljaras gyorsitasat célzo kormanyzati torekvést.

Erdsen bizom abban, hogy a részletezé kormanyrendeletek ennek szellemében jonnek ki,
hiszen az altalad is emlitett kormanyhatarozat, a Nemzeti Epitészetpolitika, valamint a
Megyei Jogu Vérosok Szovetsége kérései alapjan is ez lenne varhato.

[:Jdvt')zlt')lz
Oveges L.
2015.12.29.



Az Etv. modositasainak altalam érzékelt hatasai

3. Az épitett kornyezet alakitasarol és védelméral szolo 1997. évi LXXVIIIL. torvény mo-
dositasa

3.8

Az épitett kornyezet alakitasarol és védelmérdl szolo 1997. évi LXXVIII. torvény (a tovabbi-
akban: Etv.) 13. §-a a kovetkezd (2) bekezdéssel egésziil ki:

»(2) A 33/A. § (1) bekezdésében meghatarozott épiilet épitésével Gsszefiiggésben a helyi épi-
tési szabalyzat rendelkezései koziil kizarolag az épitési telek

a) megengedett legnagyobb beépitettségét,

b) megengedett legnagyobb épitménymagassagat vagy beépitési magassagat,

¢) szabalyozasi vonalat, és

d) beépitési modjat vagy épitési helyét

kell figyelembe venni.”

Véleményem:

1. Ez a rész olyan dnkormdnyzati jogokat szabalyoz, mintegy utélag ,feliilirva azokat”,
amelyeket az Etv, és az OTEK kimondottan bdvebben hatiroz meg. Ez — véleményem szerint
— az Onkormanyzat kozosség-Epitd/szabalyozd, Alapszabalyban rogzitett hataskorét latszik
érinteni. (31. cikk (1) Magyarorszagon a helyi koziigyek intézése és a helyi kozhatalom gya-
korlasa érdekében helyi 6nkormanyzatok miikodnek.

32. cikk

(1) A helyi 6nkormanyzat a helyi koziigyek intézése korében térvény keretei kozott

a) rendeletet alkot

l) torvényben meghatarozott tovabbi feladat- és hataskéroket gyakorol.)
Szerintem a 31. cikk (1), valamint a 32. cikk (1) bekezdés a) és 1) pontjaiban szavatolt (szer-
zett?) jogok hatarozottan korlatozdédnak a torvény hatalybalépése altal.

Ha ez igaz, az AB-nal megtamadhato a torvény.

2. A tv. idézett helye feliil kivanja irni az 6nkormanyzat HESZ-ben garantélni probalt il-
leszkedési igyekezetét. De — szerintem — nem teheti meg az ugyanazon térvényben 1évo, az
illeszkedést — nem megfelel$ szabalyozas esetén — elrendeld kivanalommal szemben: (Etv. 18.
§ (2) Ha egy adott teriiletre vonatkozoan nincs hatalyban helyi épitési szabdlyzat vagy az nem
szabalyoz — a 13. § (2) bekezdésében eloirt, illetoleg azok végrehajtasara vonatkozo egyéb
jogszabadlyokban rogzitett kévetelményeknek megfeleloen — teljeskoriien, épitési munkat és
egyéb épitési tevékenységet végezni csak e térvény, valamint az épitésiigyi kovetelményekre
vonatkozo egyéb jogszabdlyok megtartasaval és csak akkor lehet, ha a célzott hasznositds
jellege, a kialakulo telek mérete, a tervezett beépités mértéke — beépitettség és épitményma-
gassag — valamint modja, rendeltetése (teriiletfelhasznalasa) illeszkedik a meglévo kornyezet-
hez.) Ugy gondolom, hogy az OTEK 7.§ (3) bekezdésben tobb paramétert ad meg, illetve ek-
kor figyelembe kell vennie a hatosagnak — felkérése esetén a féépitésznek? — az OTEK 50.§
(2) bekezdését is szamon lehet kérni: ,,(2) Az (1) bekezdésben foglaltakon tulmenden épit-
ményt es annak részeit a rendeltetési celjanak megfeleloen, és a helyszini adottsagok figye-
lembevételével kell megvaldsitani ugy, hogy az

a) ne akadalyozza a szomszédos ingatlanok és épitmények, onallo rendeltetési egységek
rendeltetésszerii és biztonsagos hasznalhatosagat,




b) méreteivel, elhelyezésével, épitészeti kialakitasaval illeszkedjen a kornyezet és a kornyezo
beépités adottsagaihoz,

¢) ne korlatozza a szomszédos telkek beépitését,

d) ne karositsa a szomszédos beépitést és annak épitészeti jellegzetességeit,

e) tegye lehetoveé az épitészeti 6rokség és az épitészeti értékek megovasat,

N épitmény elhelyezési médja, beépitési magassiga, homlokzata, tetézete és azok kialaki-
tasa tegye lehetové a telepiiléskép és a kornyezet elonyosebb kialakitasat, a tdj és telepiiléskép
értékeinek érvenyesiilését,

g) épitészeti megoldasaval jaruljon hozza a tdj- és a telepiiléskép esztétikus alakitasahoz.”
Ha ez jogilag megall, vagy nem tamadhato a minisztérium jogalkotoi altal, akkor — 6n-
kormanyzati foépitészként: szégyenszemre — a hatosagtol kaphatunk segitséget a telepii-
léseink méltosaganak (tajba, telepiilésbe, utcaképbe, kornyezetbe illeszkedésének) orzé-
séhez, tovabbalkotasahoz.

,»Egyszeriu bejelentéshez kotott épitési tevékenység

33/A. § (1) A legfeljebb 300 m2 hasznos 0sszes alapteriiletii 4 lakdépiilet épitése esetén
a) az épitési tevékenységet a kivitelezés tervezett megkezdése elott tizendt nappal kormany-
rendeletben meghatarozottak szerint az épittetd a nevének és lakcimének, szervezet esetén
sz€khelyének megjeldlésével bejelenti az épitésiigyi hatosagnak,
b) ha a tervezd a tervezés soran a kdzmiellatas és az égéstermék-elvezeté megvaldsitasa ér-
dekében az arra jogosult szolgaltatd hozzajarulasat vagy jovahagyasat kéri, és arra nyolc na-
pon beliil nem kap érdemi valaszt, a hozzéjarulast vagy jovahagyast megadottnak kell tekinte-
ni,
¢) a bejelentéshez kormanyrendeletben meghatarozott tartalmu egyszerii bejelentési dokumen-
taciot kell mellékelni,

d) az egyszerl bejelentési dokumentaciotol valo eltérést be kell jelenteni.”

1. A 300m’ hasznos Osszes alapteriilet (2015. december 29. 6ta OTEK 1. m.:
46a.2% Osszes hasznos alapteriilet: az dsszes épitményszint hasznos alapteriilete. 1,90m-nél
nagyobb belmagassdg.) milyen értelmet, megfontolast rejt magaban. En, mint tobbnyire falusi
hazakkal talalkozé ember, alig latok 120 — 150m*-nél nagyobb lakoteriiletii épiileteket. A
300m” az a kategéria, amely a falusias jellegti, 1200 — 1400m’-es telkekre — akér tSbblakasos
épiiletként ratehetd. Nem hiszem, hogy ezért lett a 160-bol 300m”.

Tan az agglomeracidban lako, vagy budapesti kollégak megértik ezt a sajatos nagysagren-
det, mi itt vidéken nem.

2. A kozmiinyilatkozat nem csak jogi szempontbol, hanem anyagi szempontbdl is sziik-
séges, hiszen, ha valamely kozmi nincs az adott teriileten, avagy nem elégséges a mérete,
akkor, ha megadottnak tekinti az épittetd a nyilatkozatot, de indokoltan nem kap szolgaltatast,
hidba volt a gyorsasag. Nem gondolom, hogy a késlekedd — allami tulajdontiva valo — kézmii-
gazdabol kikényszerithetd a késés miatt a szolgaltatas valamilyen szintli biztositasa, barme-
lyik szolgaltatora gondolok is.

3. A c¢) pontban az ,,egyszerli bejelentéshez kotottség”-bol ,,egyszerti bejelentési doku-
mentacio” lesz. Tartalmat kiilon érdemes elemezni a 456/2015. (XII. 29.) Kr. végiggondolasa
kapcsan. Mert — természetesen — ellentétes nem lehetett a torvénnyel, de ami sziiletett az
M=1:200-as helyszinrajz és nézetek, stb... Az ember nem is érti ki, hogyan latja az eltérést a
bejelentési dokumentaciotol! (Bocsanat! Ez csak a romld majam!)



4. Csak jogalkotasi technikai szempontbol ,,rendetlen” dolog, hogy az Egyszerii bejelen-
téshez kotott épitési tevékenység a Az épitészeti-miiszaki tervezési és az épitésiigyi miiszaki
szakértdi tevékenység szakaszai kozé tartozik és nem természete szerint az Epitésiigyi hatdsd-
gi eljarasok része, ahogyan, tulajdonképpen az. Ezt egy jogkészitd jogész, tan értelmezni vol-
na képes, de én csak azt latom, hogy tartalma €s elnevezése szerint rossz helyen szerepel.

Az Etv.

30/D. § (1) bekezdésében a ,,hatdsdgi engedélyhez nem kotott” szovegrész helyébe a ,,ha-
tosagi engedélyhez vagy a 33/A. § szerinti bejelentéshez nem kotott” szoveg,

Részletes indoklas: Az egyszerii bejelentéssel 0sszefliggd tovabbi modositasok alapjan a tele-
piilésképi véleményezési és telepiilésképi bejelentési eljarasnak nincs helye.”

Az Etv. 2012. évi térvénymodositasig az dnkormanyzatnak feladata volt a telepiilés kor-
nyezetének méltd modon vald megtartasa: ,,4 helyi 6nkormanyzatok épitésiigyi feladatai

6. § (1) A telepiilési (fovarosban a keriileti) 6nkormanyzat, valamint szerveik épitésiigyi fel-
adata kiilonosen:

a) a jogszabalyok keretein beliil — a fovarosban a fovarosi keretszabalyt és szabalyozasi ke-
rettervet figyelembe véve — a telepiilésrendezési feladatkor ellatdsa,

b) az épitett kérnyezet emberhez mélto és esztétikus kialakitasa, valamint a helyi épitészeti
orokség védelme,

¢) az épitésiigy helyi feladatainak ellatasahoz sziikséges anyagi és személyi feltételek bizto-
sitasa.”

Ez a feladat megvaltozott a modositaskor: ,,4 helyi onkormanyzatok épitésiigyi feladatai

6. §% (1) a telepiilési énkormdnyzat az épitett kérnyezet, a telepiilés tervszerti alakitdsa és
védelme érdekében e térvény és végrehajtasi rendeleteinek keretei kozott telepiilésfejlesztési
és telepiilésrendezési feladatokat ldt el.

lletve: aa) ellathatja az épitett kérnyezet helyi védelmét, a helyi épitészeti értekek, a telepii-
léskép, a ralatas és kilatas  védelmét, tovabba  meghatarozza a telepiilés
teriiletfelhasznaldasahoz az épitményekben létesitheto rendeltetések korét és a reklamok elhe-
lyezésére vonatkozo kévetelményeket,

ab) elozetes tajékoztatast ad az tigyfeleknek a helyi telepiilésrendezési eloirasok tartalmaral,
ennek keretében javaslatot tehet a telek beépitésének feltételeire a telepiiléskép és az épitészeti
orokség megovasaval és minoségi alakitasaval kapcsolatban,

ac) szakmai konzultdciot biztosit az ab) alpontban meghatarozott kovetelmenyek teljesitése
erdekében,

a) veleményt adhat a jogszabalyban meghatarozott épitésiigyi hatosagi engedélykérelemhez,

b) telepiilésképi bejelentési eljarast folytathat le az épitésiigyi hatosagi engedélyhez nem ko-
tott épitesi tevékenységek, reklamelhelyezések és rendeltetésmodositdasok tekintetében.”

Hatalmas volt a kiilonbség, akkor is, ha — sajnos — az dnkormanyzatok alig vették észre.
Tisztelet a kialto, és az 0j helyzet lehetdségeit kihasznalo kivételeknek!

Itt latom a torvény legnagyobb veszélyét, nevezetesen a valaha volt kotelezettségbdl atval-
tott a torvény a jogi keretek kozotti ellendrzés lehetdségére, és most ezt az épiiletek jelentds
részénél megtiltotta, korlatozva az dnkormanyzat jogalkotasat sajat koziigyeiben, €¢s megtiltva
az illeszkedés ellendrzését sajat, valasztott gazdaként igazgatott teriiletén. Az ilyen jellegli
szabalyozas eddig — ismereteim szerint — foként a kormany kiemelt beruhazasainal fordult eld,
bar ott elvarhat6 volt egyfajta szakmai garancia. Ezt gondolom olyan 1épésnek, amely tudato-
san vette el a kozosség — a szubszidiaritason alapuld — jogat, sot lehetdségét az egészséges,
¢lhetd, szép emberi kornyezet biztositasatol.




Kiilon nehéz megértenem, hogy ha nem engedi a kormany ellendrizni a sajat, vagy nagy
kozpénzes épitkezéseit, milyen ok az, ami most a sor masik végét is megtiltja, minden ezért
dolgozo hivatalnak, onkormanyzatnak ¢s embernek. Majd ami a kett6 kozt van, azzal dolgoz-
zanak és jelentésen csokken az adminisztracids 1étszam?

Vizkereszt: szomszédok jogait csak perben lehet — utdlag, pl. bontéds aran — érvényesiteni?

Ekkor meriil fel bennem, hogy ha és amennyiben az épitészet megdérzott valamit a mai Ma-
gyarorszagon abbodl, ami a klasszikus idékben volt: ,,architectura est mater artium”, (az €pité-
szet a miivészetek anyja) igy tagadhatatlanul része kornyezetiinknek és kulturanknak, akkor
az Alaptorvényiink bizonyos részei vonatkoznak ra.

Magyarorszag Alaptorvénye

NEMZETI HITVALLAS

., Biiszkék vagyunk a magyar emberek nagyszerii szellemi alkotasaira.” (Téan nem tessziik
hozza, hogy kivéve a tajra, a telepiilésekre ¢és az épiileteinkre!)
., Vallaljuk, hogy orokségiinket, egyediilallo nyelviinket, a magyar kulturat, a magyarorszagi
nemzetiségek nyelvét és kulturajat, a Karpat-medence természet adta és ember alkotta értékeit
apoljuk és megovjuk. Felelosséget viseliink utodainkeért, ezért anyagi, szellemi és természeti
eroforrdsaink gondos hasznalataval védelmezziik az utanunk jovo nemzedékek életfeltételeit.”
(Remélem, nem irjuk utdna, hogy természetesen nem tartozik ide a taj, a telepiilés és az épiile-
tek, valamint ezek Osszefliggései és harmoniaja!)
., Valljuk, hogy az egyéni szabadsag csak masokkal egyiittmiikodve bontakozhat ki.”
., Valljuk, hogy a polgarnak és az allamnak kozos célja a jo élet, a biztonsag, a rend, az igaz-
sag, a szabadsag kiteljesitése.” (Nem szeretném, ha javasolni kellene a mddositasban, hogy
kivéve tajba illesztett épitett kornyezetiinket!)
, Alaptorvényiink jogrendiink alapja, szévetség a miilt, a jelen és a jové magyarjai kozott. EIG
keret, amely kifejezi a nemzet akaratdt, azt a format, amelyben élni szeretnénk.” (Az Etv. mo-
dositasa feledni latszik ezt — szerintem.)

ALAPVETES

., P) cikk

(1) A természeti eroforrasok, kiilonosen a termofold, az erdok és a vizkészlet, a biologiai
sokféleség, kiilonosen a honos névény- és dllatfajok, valamint a kulturdlis értékek (melyek
k6z¢ nem soroljuk a kultivalt tdjat, a tajba illeszkedd telepiiléseket és a telepiilés kozosségi
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fenntartdsa és a jovo nemzedékek szamara valo megorzése az allam és mindenki kételessége.
SZABADSAG ES FELELOSSEG

1 cikk

(1) AZ EMBER sérthetetlen és elidegenithetetlen alapveto jogait tiszteletben kell tartani.
Védelmiik az dallam elsorendii kotelezettsége.

(2) Magyarorszag elismeri az ember alapveto egyéni és kozosségi jogait,” (de a kdzosségi
jog csak a jogszabalyok keretei kozt érvényesiilhet, és ezt nem a dologhoz kozel 1évo valasz-
tott onkormanyzat képviseli!) .

., VI cikk

(1) Mindenkinek joga van ahhoz, hogy magan- és csaladi életét, otthonat, kapcsolattarta-
sdt és jo hirnevét tiszteletben tartsak”. (Es amikor az ezt biztositani — ha nem is tokéletesen,
de jogszeriien — hivatott szervezetnek megtiltjak, hogy ezt eldsegitse.)



., (2) Tudomanyos igazsag kérdésében az dllam nem jogosult donteni, tudomanyos kutatasok
ertékeleséere kizarolag a tudomany miiveldi jogosultak.” Miivészeti Akadémia mar van, de a
muvészetben a megrendeld és a politika dont?

, XXI. cikk

(1) Magyarorszag elismeri és érvényesiti mindenki jogdt az egészséges kornyezethez.” (Eb-
be nem szamit bele a miivelt t4j, a tajba illd telepiilés és a telepiiléssel harmonidban 1évo koz-
tertilet €s az épiilo épiiletek?!)

Szerintem a fenti tippek alapjan meg kellene tamadni a torvénymaodositast az AB-nal!
Természetesen nehéz lesz partnereket talalnia egy olyan ,,kozosségnek”, amelynek tagjai
kozt a koherencia nem nagyon érzékelhetd.

b) 38. § (1) bekezdésében a ,ha jogszabaly” szovegrész helyébe a ,,ha e torvény vagy mas
jogszabaly” szoveg,

c)48. §

ca) (2) bekezdésében a ,tevékenységet” szovegrész helyébe a ,.tevékenységet vagy a 33/A. §
szerinti tevékenységet” szoveg,

cb) (2) bekezdés a) pontjaban az ,,engedély vagy” szovegrész helyébe az ,,engedély, a 33/A. §
szerinti bejelentés vagy” szoveg,

cc) (2) bekezdés b) pontjaban az ,.eltéréen” szovegrész helyébe a ,,vagy a 33/A. § szerinti
bejelentéstdl eltéréen” szoveg

1ép.

Mindez azt jelenti, hogy az épitési engedélyezési eljaras kiegésziilt a 300m2-es szabadon,
szinte barhova és barmilyen mindségi szinten elhelyezhetd lakoépiiletért 1étre kellett hozni
egy Uj eljarasi format, amelyik igy a meglévo ellendrzések korét kijatszhatova teszi. Ennek
magyardzata a gyors ¢€pitési engedélyezés, ,,garancidgja” a megnovekedett épitészterve-
z0i/tervezoi felelosség voltak. Nem tudom, hol létezik olyan megndvekedett feleldsség, amely
mellett nem all sem szakmai (El; foeépitész, stb,) sem tarsadalmi ellendrzés. Es ez akarmi tiik-
rében, kinek mire j6?

Természetesen a torvény tobb egyéb jogszabalyi helyet is sért, vagy talalhatjuk ugy, hogy
sért, mint az Etv. 3. és 7.§-ait, a 13.§ (1) bekezdését, a Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairél
sz616 2011. évi CLXXXIX. torvény 2 és 13.§-ai, a tervezd- és szakértd mérnokok, valamint
épitészek szakmai kamardirol szolo 1996. évi LVIIL. torvény 3.§-a, hogy csak a legismerteb-
beket emlitsem.

Na ¢és van egy masik valasz lehetdség is, amit hajdan a még javakorabeli Makovecz Imre
mondott a fiataloknak: "Na mi van gyerekek, féltek, alusztok, parna van a fejeteken? Ebred-
jetek! Lazadjatok!"

Tisztelt MEK elndkség, én eddig jutottam. Talan ébreszt gondolatot és irast Bennetek, is,
mert ,,verba volant, scripta manent”, azaz a sz6 elszall, az irds megmarad.

2016. 01. 06. Vizkereszt.
Kiilon gondot jelenthet a kozel teljesen ellendrizetlen lakoépiilet épités lehetdsége a kiilon-

boz0 jogszabalyok altal védetté nyilvanitott teriileteken. Ebben — ismereteim szerint — a leg-
gyengébben eleresztettek a kulturalis 6rokség altal védett terililetek, kiemelten a két tobb tele-



ptilést magéaban foglald vilagorokségi teriilet, nevezetesen a ,,Tokaj — Hegyalja” és a ,,Fert —
Neusiedler See” teriilete, amelyek a ,,t4jvédelmi teriilet” hatdlya ala tartoznak csupén.

Javaslom: legalabb egészitsék ki az Etv. 56. § -at (4) (korabban kivett) bekezdéssel, mi-
szerint ,,a jogszabaly altal védett teriileteken, beleértve a vilagorokségi teriileteket is, a
torvény 33/A§ - ban meghatarozott ,,Egyszerii bejelentéshez kotott épitési tevékenység”
nem alkalmazhato.

Udvozlettel
Kormendy Janos



Kedves Feril

Koszonom, hogy véleményezhetem ezt a levelet.

A tdmogatdsi szdndék igen derék, s a MUT részérél is felajanlottuk egyiittmikodési
készségiinket, de ...

Az a gyandm, hogy az épitési térvény drdmai médositdsat, a helyi épitési szabdlyzatok
egyes részeinek negligdldsat (miszaki szempontbél: a terepszint alatti épités szabdlyai
hidnyoznak,

meg a kozm(ivesitésre vonatkozo elGirdsok; épitészeti szempontbdl: a szintteriileti
mutato, a tetd kiképzés

és az épitészeti részletekre vonatkozé elGirdsok: forma, szin anyagok, ...) a tervtandcsi
véleményezéssel vagy mds

formdju féépitészi beavatkozdssal érdemben korrigdlni lehetetlen.

Megfontoldsra javaslom, hogy a szakma egységesen forduljon az alapveté jogok
orszdggydlési biztosdhoz, hogy
vizsgdlja meg a torvényt, s ha lgy ldtja, kérje annak alkotmadnybirésdgi vizsgdlatat.

Udv! Kérmendy Imre

2015.12.29.



Kedves Kollégak,

a szilveszter el6tt megjelent rendelet kapcsan mielobb megoldasokat kell talalnunk, 1évén
elkezdddott az év. Sokunknak a napokban kellene a rendelet hatalya ala tartozo épiiletek
engedélyezését, telepiilésképi véleményezését, tervtanacsi ligyintézését megkezdeni, de a
visszajelzésekbdl annyi érzékelhetd, hogy senki sem tud semmit.

Késziettem egy Osszefoglalot a rendeletrdl:
456/2015. (XII. 29.) Korm. rendelet | Megerdszakoltak az €pitési torvényt

A hozzészolasok alapjan pedig késziilt egy kivonat arr6l, amit biztosan lehet tudni a rendelet
kapcsan illetve egy masik listat arrol, ami nem deriilt ki a rendeletbdl vagy nem egyértelmi.
456/2015. | Mit tudunk eddig biztosan?

Ez utoébbi irast a beérkezd érdemi hozzaszolasok nyoman folyamatosan frissitem. Ha
hasznosnak vélitek kérem terjesszétek a kollégak kozott, talan kozosen gyorsabban taldlunk
megoldast.

BUEK és iidvozlettel
Kods Miklds épitész

Koo6s Epitésziroda Kft.
7627 Pécs, Kert utca 6.
koos.hu | info@koos.hu
telefon: + 36 72 515 886
mobil: + 36 209 615 085
skype: koos_miklos




Kedves Salamin Ferenc!

Valészinlleg nem tudok jonni, de lenne néhany kérdésem:

- Hol a helye, szerepe a teleplilésképi véleménynek a bejelentéses
eljarasnal? Nincs, pedig bevéalt.

- Miért nem kell alaprajz, rengeteg minden csak arr561 donthetd el?

- 1:200-as lépték kicsi!

- Mi lesz a jovenddé jaréasi féépitészekkel, ha a legfdébb feladatuk megszint?
- Mi a telepiilési féépitész szerepe egy f6 utcai, f& téri 260 m2-es csaléadi
héz esetén? Lehet-e helyi rendelettel, helyi védelemmel megerdsiteni a
telepltilési f&épitészt?

Kérlek téajékoztassatok, hogy mirédl tudtatok beszélni!
Kbszdndm
Sikldési Jozsef

2016. januar 9.



Ikt.sz: 60-4/2015.

MIXGYAR EPITESZ KAMARA Datum: Budapest, 2015. jalius 13.

CHAMBER OF HUNGARIAN ARCHITECTS

Dr. Bordas Gabor helyettes Allamtitkar Ur
részére

Miniszterelndkség

1055 Budapest, Kossuth tér 1-3.

Tisztelt helyettes Allamtitkar Ur!

A tarsadalmi, szakmai egyeztetés céljabdl megkulldoétt elbterjesztést ,Az épitéstigy
atalakitasat célzé Intézkedési tervrél” kdszdnettel vettik.

A véleményezésre 80 orat (hétvégét is beleértve) kaptunk, igy az elnézést akceptalva és az
okot is megértve a vélemény valtoztatas és kiegészités lehetéségének fenntartasat mar most
elére jelezzik az alabbi indokok miatt.

Az el6terjesztés sok jo, az épitészek érdekeit figyelmembe vevé inditvanyt tesz, de az
Intézkedési Terv tartalma, a Részletes elbterjesztés szovegének tartalma és a szerdan
(2015.07.08.) ismertetett ,1032/2015. (1.3.) Korm. hatarozat egyes pontjaiban megjelolt
feladatok megoldasara tett javaslatok” tartalma nem mindenitt koherens. A hatarozati
javaslatban ,tobbletet” és ,hianyt” is észlelni lehet, ezért a tartalom, a széhasznalat
helyenként nem teljesen azonos, s6t atszamozas is térténik, és ezek igy egyittesen
félreértéseket okozhatnak. Tébb olyan pont van, ami nagy feladatot ré a kamarakra, de
forrast nem rendel hozz4, vagy ,nincs forrasigénye” megjegyzeéssel illeti.

Az elbterjesztésnek rendszerek egészét kellene bemutatnia, Iényeges targyi elemeit az
.Intézkedési Tervben”, a kapcsolodo részeket pedig az érthetéség és a teljesség okan a
.Részletes elbterjesztésben”. llyenek példaul a TSZR, a féépitészi rendszer és a tervtanacsi
rendszer.

Megfontolandé és elddntendd kérdés, hogy a 160 m? —nél kisebb épiileteknél tett javaslat
csak az elsé lépés-e az épitési engedélyezési eljarasok egyszerisitésében. Meg kell majd
hatarozni azt is, hogy milyen szintl illetve mélységi tervmddositas tesz sziikségesseé Uj
tudomasul vételi eljarast.

A mintatervek kidolgozasara a 70-es évek masodik felében, a 80-as évek elején mar volt
példa. Az akkori EVM szervezte, tajegységekre kiirt tervpalyazatok voltak, ezeket alapvetéen
a TTI bonyolitotta, végeredménylk tudomasunk szerint nem kerult felhasznalasra.

Hatarozottan rendezni kell a tulajdonosi jog és a szerzbi jog kozotti érdekellentétet, tovabba,
hogy az épuletnek, illetve annak tervének van szerzdje és nem az egyes tervfazisoknak.
Meg kell hatarozni a védettség korét, pontos tartalmat, azaz mely épitészeti alkotas, illetve
annak mely része tekinthet6é egyéninek, eredetinek, vita esetére pedig a donté grémiumot.
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Igen veszélyesnek és elfogadhatatlannak tartjuk, persze lehet, hogy nem jol értelmezzuik, a
kételez6en alkalmazandoé épitési anyagok meghatarozasat.

Az dnkormanyzati (helyben lévé, a mindennapokban hatékony) gazda-féépitészi rendszer
megerésodése —O0sztonzése- érdekében amennyiben van a telepilésen f6épitész,
tervtanacs, ugy a telepllésképi vélemeény az épités kulturalis alapja (mUszaki alapja a
tervezdi felel6sségvallalas, tarsadalmi alapja a rendezési terv). Amennyiben nincs a
telepilésen f6épitész, ugy a tudomasulvételi eljaras nem folytathaté le, marad a ,normal”
engedélyezés, melyhez a szakmai szakvéleményt a jarasi tervtanacs adja, de ez nem
telepulésképi vélemény. Ebben a rendszerben egyrészt 0szténbzzik a helyben |évé
féépitészek mikodését a szubszidiaritas elve szerint, masrészt nem marad kulturalis
szempontbol gazdatlan az a telepulés sem, akinek nincs f6épitésze, mert a jarasi tervtanacs
felugyeli a minéséget.

A lakossagi épitésre vonatkozo telepulési szabalyozas csdkkentése korében az elbzetes
miszaki tajékoztatd kiadasa soran lehet6séget kapjon a telepilési féépitész arra, hogy a
helyi épitési szabalyozas nem relevans (nem testuleti hataskorbe tartozo) elemeirdl
nyilatkozzon, egyértelmisitsen.

A tervezdi és miiszaki szolgaltatasok megrendelésére iranyulé eljarasok soran az alapvet6 a
bizalom (megbizas) mérlegelésnek mddja: mire alapozzuk a bizalmat? Ebben tobb fajta
kivalasztasi utat lehet felallitani a referencia alaptdél a tervpalyazatig. A masik fontos elem a
kivalasztas szempontrendszere, amely az adott feladat, hely, tarsadalmi kdzeg, kulturalis
koérnyezet fliggvényében valtozhat, igy arra is tobb valtozés rendszer kidolgozasa javasolt. A
két rendszer matrixba rendezésével lehet egy olyan, munkaba adasi rendszert mikddtetni,
melyben a megbizdi, és a kulturalis k6z6sségi érdekeket képviseld szakmai szervezet
szempontjai érvényesllnek, felelésségik megjelenik. A kérdés megitélése nem egységes,
van aki a tervezdk minéség alapu kivalasztasat csapdanak tekinti, és hogy bevezetésével
fennall a veszélye annak, hogy minimumra csokken a tervpalyazatok szama.

Javasoljuk az el6terjesztésben az alabbi tablazat szerepeltetését.

JAVASOLT FOEPITESZI ES TERVTANACSI RENDSZER FELEPITESE

MAGYARORSZAG FOEPITESZE

ONKORMANYZATI FOEPITESZ ALLAMI FOEPITESZ
MEGYEI / FOVAROSI MEGYEI / FOVAROSI
onkormanyzat kormanyhivatal
TELEPULESI / KERULETI
onkormanyzat (kiemelt) JARASI
Telepiilési 6nkormanyzatok TARSULASA kormanyhivatal
(tobb telepiilés, vilagorokség)
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EPITESI ENGEDELYEZESI TERV VELEMENYEZTETESE
(telepiilésképi vélemény, tervtanacsi vélemény)

I. FOK:

TELEPULES / TELEPULESI TARSULAS JARAS (csak ha nincs Telepiileskepi

vélemény)

TELEPULESKEPI VELEMENY
(POLGARMESTER alairasaval)
TELEPULESI FOEPITESZI VELEMENY (kiemelt) JARASI FOEPITESZ
ill. TERVTANACSI VELEMENYE
TELEPULESI TERVTANACSI

VELEMENY
alapjan

, . TLFOK:
ALLAMI FOEPITESZ (megyei, fovarosi)

EPITESI ENGEDELYEZESI TERV VELEMENYEZTETESE
jogszabalyban meghatarozott esetekben

I. FOK: ALLAMI FOEPITESZ TERVTANACSA (megyei, fovarosi
kormanyhivatal)

II. FOK: ORSZAGOS TERVTANACS

EPITESI ENGEDELYEZESI TERV VELEMENYEZTETESE
miiemlék, kiemelt beruhazas

ORSZAGOS TERVTANACS

Mellékletként csatoljuk, a tovabbi véleményeinket is, amelyeket az el6éterjesztés Intézkedési
Terv és Részletes elbterjesztés részeibe szerkesztettlink a kdnny( azonosithatésag
eérdekeében.

Udvozlettel:
,'Al.ilu:
4 | ¥ i

dr. Hajnoczi Péter
MEK elnok

H-1088 Budapest, Otpacsirta u. 2. Tel:+ 36-1-318-2944 www.mek.hu mek@mek.hu




Emlékeztetd

az Orszagos Féépitészi Kollégium 2016. janudr 12-i Glésérol

Idépont: 2016. janudr 12. kedd
Jelen voltak: 18 6
EIndkségi fagok: Salamin Ferenc

L. Balogh Krisztina
Pengd Julianna

Béres Istvan

Kdalmdn Kinga

Tényi Andrds

Turi Attila

dr. Sersliné Kécsi Margit

EIndki tandcsado: Z&brdanszkyné Pap Kldra

Ellendrzd bizottsdg tagja: Ratkai Attila

Tagok: Hayde Tibor Ervin
Kassai-Szo6 Dominika
Kéri Katalin
Krizs&n Andrds
Borsodiné Gldser Krisztina
Matus Istvdn
Schreffel Janos

jegyzékdnyvvezetd: Németh Agnes

Helyszin: Epitészek Haza - Budapest, Otpacsirta utca 2.

1. 2015 év decemberi Etv. és rendeletmédositdsok, kévetkezményiik, a f6épitészek
megvdltozott szerepe, elndkségi dllaspont és stratégia megfogalmazdasa

- helyzetelemzés, megolddsi javaslat

- hogyan tudunk érvényt szerezni telepUlésképi véleményezési szempontoknak,
szOvetségesként kit lehet megnyerni, politikdra nyomdsgyakorlds

- kozlemény, dlliasfoglalds megfogalmazdsa tagok/nem tagok felé



A jovdahagyott kormdnyrendelet alapjan csalddi hdzas terUleteken tdrsashdzak is
épUlhetnek, mezédgazdasdgi terlleten is lehetdség nyilik lakdhdazak épitésére.

A jogszabdly nem biztositjia az épitett kdrnyezet védelmét. (illeszkedést, helyi
karaktert nem vizsgdlja) A kérelem mellékleteként benyUjtandd dokumentdcid
tartalma nem vildgos.

Kérmendy Janos 6sszefoglaldt irt az ellentmonddsokrol:

Etv.—ben Onkormdnyzatok mért kapnak jogot a helyi értékek védelmét szolgdld
jogszabdlyok megalkotdsdra, ha azokat aztdn nem kell figyelembe venni.
Szomszédok jogai is sérUinek az Uj ,egyszerl0 bejelentéssel”, érdemes lenne
Alkotmdanybirésag eldtt tdmadni a rendeletet. Az Uj rendelet tudatosan vette el az
emberek jogdt az egészséges, élhetd kdrnyezettdl.

A Helyettes Allamtitkdrsdg megalakuldsa éta kapcsolatokat épitett ki, ill. kikérte a
szakmai szervezetek véleményét. Konkrét javaslat rendszer fogalmazédott meg a
1032 Kormdnyhatdrozat utdn - azonban dprilis, mdjus kérnyékén megszakadt a
kapcsolat, nem vontak be senkit a tovdbbi egyeztetésekbe, szakmai
megalapozottsag nélkul déntések szUlettek.

Politikai oldalrdl lehet csak javitani a helyzeten. Ha a Kamardt nem vették
figyelembe, a kollégiumot sem fogjdk — szOvetségesekre van szikség.

Jelentds probléma, hogy sem mUemlék kdrnyezetében, sem miemiléki jelentdségl
terUleten, sem vildgorokségi terlleten nem kell alkalmazni a helyi szabdlyokat —
mindenki azt épit, amit akar.

Fontos az engedélyeztetési folyamat egyszerUsitése, és ezzel pdrhuzamosan jo, hogy
a tervezének né a felelbssége. A szemléletvdltas I6kést ad az épitSiparnak, ami
pozitiv, az viszont mdr nem, hogy az d&nkormdnyzatot teljesen kihagytdk az
engedélyezési folyamatbdl. Nincs kontroll. Mdr jelentkeznek azok az épittetdk, akik a
szocpol rendszert kihaszndltdk kordbban is: bontdsi engedélyt kérnek a szocpolos
hdzukra, majd egyszerG bejelentést Uj épuletre, az U] dllami tdmogatds
igénybevételéhez.

Kbzbeszerzési pdlydzatot ki lehet irmi anélkll, hogy birtokunkban lenne az épitési
engedély. Milliardos projektekrél van sz6, amikrél komolytalan dokumentdciok dlinak
rendelkezésre (,jovahagydsi terv”), amirdl nem tudni, hogy engedélyt kap-e a
jovében. ,Pénz beszél" alapon folyt az egyeztetés — annyit sikerUlt elémni, hogy
legaldbb terv legyen. Meg kell hatdrozni, hogy mi legyen a ,jovahagydsi terv”
tartalma.

Kamara szerencsétlen helyzetben van, rendkivili eljdrdssal elfogadott térvényrdl van
sz0, nincs egyeztetés (ElGterjeszté miniszter pl. keverte a terviandcs és az |. foku
épitéshatdsdg fogalmdat). Kamara egyeztetése: védett terlletekre kaptak igéretet a
rendelkezések kiegészitésére, taldn a helyi védelem is belefér. Kb6zérdek védelme —



dnkormdnyzat vétd joga maradjon meg: ahol f&épitészt vagy tervtandcsot
alkalmaznak, a polgdrmester (politikus) dénthessen a telepUlésképi illeszkedésrol.
K&zUti jogszabdly modosult > rekldmok elhelyezésének lehetéségét felszabaditottak.
Pillanatnyilag bdrhovd bdrmekkora rekldmot ki lehet helyezni.

Az Uj engedélyezési folyamat részleteit at kell gondolni: E-napléra szUkség van, (ezt
nézheti az épitésfellgyelet). A feligyelet jelenleg nincs felkészilve a varhatd
feladatmennyiségre.

Anyag, forma megkotéseket helyi értékvédelmi rendeletben lehet csak
meghatdrozni, de a HESZ-re nem lehet visszautalni. Helyiséglistabdl nem derUl ki, hogy
hdny lakds épul, fenndll a tarsashdz épités veszélye csalddi hdzas dvezetben.

Tervezének minden jogszabdlyt be kell tartania: ha szabdlytalan az épllet, nem kap
majd hatdsdgi bizonyitvanyt az épittetd: perelni fogja a tervezdt. Médidban azt
hirdették, hogy szinte semmi sem kell az épitkezéshez - lakossdg nem hiszi, kérdezik,
hogy ez tényleg igy van-e. Onkormdnyzatok honlapjain tdjékoztatni kéne a
lakossagot az Uj rendszerrdl.

Févdros értékvédelmi jogdt megszintették, csak helyi értékvédelemre van mdar
lehet&ség. MUT is allast kivan foglalni a kialakult helyzetben, Kérmendy Janos levelét
tdmogatja. Epittetd, szomszéd jogai sérlltek, ez a vonal taldn jarhaté...

Fogalmak sem stimmelnek, érdemes lenne 6sszegyUjteni a problémdkat. Politika
hozta az Uj helyzetet, politika oldalardl kell megfogni.

Amig el nem készUl a hdz, felelds tervezd felel mindenért. Nem teszi olcsdébbd a
tervezést, ez illuzid. EgyszerUsiteni akarjdk az eljards menetét - ez |6, de minden
megépUld épllet esetében legyen kdtelezd az épitési napld megnyitdsa, az épitési
napléba kerlljén be kivitelezésre alkalmas terv.

Epitészeti érték fontos. Ardny, ritmus: jogszabdllyal segithetd, de avval nem lehet
értéket Iétrehozni. Utmutatokkal kell segiteni az épitészeti megjelenést, épitészeket
szakmai szempontbdl kell tdjékoztatni. Fé&épitészi szaktandcsadds vdljon bevett
szokdssd, de féépitészi vétora is legyen lehetdség szUkség esetén.

F&épitészi véleményezés kerUljon bele a jogszabdlyba. Minisztereindkség politikai
feladatot teljesitett, 5 % AFA is kijott. Kaptunk ,,valamit”, a vdaltoztatéashoz idé kell,
addig is segiteni kell a tervezdt azzal, hogy tisztdn Idssa a felelésségét. F&épitésszel
legyen érdemes egyeztetni, & is segitse a tervezdt.

A féépitész felelGssége is nagy: dlldasfoglalast kérnek majd téle, igy neki is tisztaban
kell lennie a jogszabdlyokkal. Azokon a telepUléseken, ahol nincs mUszaki ember,
jegyzét ki segiti majd az elkészUlt épUletek hatdsagi bizonyitvanydnak kiaddsakor?

Dontés szUletett: allam kivonul a csalddi hdz épités szabdlyozdsa aldl, feligyeletet
biztosit csak. Szemléletet kell vdltani, példamutatds szerepe megnd. Epitészet és



Tarsadalom elszakadt egymdstdl, ezen vdltoztatni kellene. Tervezdi felelésség
jelentés!  Allami ellenérzés nem lesz részletekbe menden. El kéne émi, hogy
egyszeruUsitett kiviteli tervvel lehessen csak épitkezni.

3 nyilatkozatra lenne szUkség a tervez6tol:
- HESZ, védelmi korldtozasok megtartdasra kerlltek a tervezés sordn
- Pallér terv tartalma megfelel a hatdlyos jogszabdlyoknak
- Az elkészUlt épUlet megfelel a terveknek

HESZ maradjon meg: igaz, hogy jelenleg tUl bonyolult, valéban egyszerUsiteni kell, de
tul szélséséges az ellenreakcio.

Jelen jogszabdly szerint épitési naploba mit kell feltdlteni? Meg kell fogalmazni az
~egyéb rajzi anyag” tartalmdat. Felelés gyenge mindségu szakemberektdl nem alakul
ki j6 rendszer.

Ma 10l sok épitészt képeznek, muiépitész (tervezd épitész) diplomdt csak arra
alkalmasnak kellene adni, a tdbbieknek ,,csak” épitészmérndki végzettséget. Erds, jol
képzett muUépitészekre lenne csak szUkség a tervezéshez, akik meggydzik az
épittetdket, és pozitiv irdnyba terelik az épUlet esztétikai megjelenését.

TelepUlésképi eljardsi rend jO, pozitiv, hogy konzultdlhat, véleményt kérhet a tervezd.
Ha a telepUlésképi véleményezés hangsulyosabb, a helyi épitési szabdlyzat vonuljon
vissza. HESZ tovdbbi egyszerUsitésére mindenképp szikség van, de a telepUlésképi
véleményezés vonaldnak szakmai és jogszabdlyi alapokon erdsddni kell.

ETV alapjan nem lehet épitési engedély kérelemmel 300 m2 alatti hdzat beadni. (filfja
a jogszabdadly)

Allam kivonult a magdn épitkezésekbdl - ha mi vissza akarjuk alakitani a rendszert, el
fogjak utasitani a felvetésinket. EgyszerU bejelentési eljarast megeldzéen javasoljuk,
hogy ha van az o6nkormdnyzatnak f&épitésze, legyen joga a telepUlésnek
telepUlésképi véleményezést eldirni. Féépitészi rendszert meg kell erésiteni. Az, hogy ki
hdnyszor egyeztet a f&épitésszel a terv beaddsa elétt, nem sérti az Ugyrendet.
Onkormdnyzati szévetségekkel fel kell venni a kapcsolatot.

Allam a jardsi f8épitészi rendszert akarja felépiteni, nekik viszont mds feladatuk is lesz.
Erdemes lenne az Uj rendszerrel pdrhuzamosan ,6szténzést” is bevezetni: pl.
megyénként 2 M Ft ,jutalmat” kap a legjobb hdz. (Ha gondosan épitek hdazat,

jutalom jar érte.)

Veszélyforrds, hogy az dllam dltal adott hitel nem fedezi majd az épuUletet, ha rossz
mindségben épll. Ezt kéne a politika tudomdsdra hozni. Fogadjuk el, hogy ne kelljen



hatésdghoz tervet beadni, viszont csak tervvel lehessen épitkezni. Epitett kdrmyezet a
régi hdzak védelmét is jelentse.

Polgdrmester jogdt elvették — de az egyszerU bejelentésnél is lehessen véleményezni.
Onkormdnyzatok dénthessenek arrél, hogy ha meg akarjdk feleltetni az Uj épUleteket
a HESZ-nek, tehessék meg. Aki nem akar véleményt adni, ne adjon.

Zartkertekbe is épUl majd lakéhdz (HESZ-t nem kell betartani). Zdrtkertnél
dnkormdnyzatnak ki kéne kdtnie, hogy Uj lakéhdz akkor épllnet, ha van Utburkolat,
szemét szdllitas stb. Magdnérdeket és kdzérdeket egyensulyba kell hozni.

.o

Osszefoglal6:
- tudomdasul vesszUk az egyszerUsitést

- maradjon beleszoldsunk a telepUléskép alakuldsdba, F&épitésznek legyen
lehet&sége elbzetesen egyeztetni a tervekrdl - épitett kdrnyezet védelme fontos

- E-napldba kivitelezésre alkalmas, egyszerUsitett terv kerUljon be

- épitész adjon tervezdi nyilatkozatot a hatdsdgi bizonyitvany kiaddsa eldtt az
épuUlet megfeleléségérdl

- kapcsolatfelvétel, kapcsolatkeresés fontos a szovetségekkel (minden telepulés
féépitésze keresse a hozzd kdzel Alld dnkormdnyzati szbvetséget)

- épitészek kapjanak megfeleld tdjékoztatdst az Uj jogi helyzetrdl

- ellentmonddsokat &ssze kell gydijteni

- kiegészitese lehet maximum az Uj rendeletnek: biztos nem vonjak vissza,
maximum kisebb vdaltoztatasokat érnetink el

1. Egyebek: konferencia elszamolasa, stb.

Nincs vegleges elszamolds Miskolctdl, nincs részletezve.
Szallas dijak nem tisztdzédtak, ajandékokra tUl nagy 6sszeg kerUlt elszdmoldsra.
Miskolcon kell személyesen targyalni, kUldnben nem lesz elérelépés.

Kecskemét: kapcsolatfelvétel megtortént

Lejegyezte: Németh Agnes, kiegészitette: Salamin Ferenc



1.

1032/ 1 pont

MEK-OFK javaslata az épitési engedélyezési eljards egyszerUsitésére (2)

Bevezetd:

A kidolgozott javaslat megvaldsuldsi tobb alapvetd pillérennyugszik:

az épités Ugye alapvetden kulturdlis kérdés, mely a legmélyebben nyulik bele
szocidlis és gazdasdgi életlnkbe, alapvetéen hatdrozza meg egy kdzdsség
mindennapjait az identitastudattdl a megélhetésig. Minden épllet, épitmény,
mUtargy kulturdlis és fizikai hatdssal van kdérnyezetésre. Esszer(d, hogy ezen
hatdsok figyelembevételével —-mint ahogy azt életinkben is nap mint nap
tesszUk- kategorizdljuk az egyes beavatkozdsok, létestlések folyamatdt a
koérnyezetre ( kulturdlis, szocidlis, gazdasagi,természeti) gyakorolt hatdsuk szerint.
Az épitészet —€pitésigyet- torzitd elemek némelyike tébb mint fél évszdzados,
ennek tudatdban a terUlet vdltozdsa csak fokozatosan, hosszu tavu stratégia
mentén, a gyakorlatban konftrolldlt fokozatos vdaltoztatds mentén lehetséges
(épitész és mérndk szerepe, felelésége, tervezési folyamat részei).

Az épitési engedélyezési eljdrds az épitési tevékenység f6 paramétereit, a
tarsadalmi k6zdsségre, az orszag kulturdlis értékére vonatkozd paramétereket és
a megvaldsitds megkezdésének feltételrendszerét, protokolljdt hatdrozza meg.
A szakhatésagi, specidlis feltételek teljesitése a protokollban és az dltaldnos
szabdlyokban meghatdrozottak szerint az épittetd és a kdzremikddd tervezd
feladata és felel6sége. (javasolt struktirdban csak a 0, 1 és 2. kategdridban)

A szubszidiaritds gyakorlatdnak kiépitése. Tdmogatni kell azokat a tarsadalmi,
szakmai konzultacios es ddntesi folyamatokat, melyek felelGsségi terUletikdn
belll oldjdk meg, segitik az adott épitési folyamatot. Oszténdzni kell az
épitéstgy rendszerének az orszagot lefedd, kdztestlleti keretek kdz6tt mikddd,
strukturdlt f&6épitészi hdldzat szakmai tevékenységén alapuld tarsadalmi alapu
dontéseit  (telepUlésképi, azaz helybenvaldsdgivélemény)Az épitett  és
természeti  kdrnyezet mindségének megtartdsa és mindségi meguijitdsa
leginkdbb a gazda elvi tevékenységgel, annak feltételrendszerének
kiépitésével biztosithato.

Toérvényalkotdsban lehetdséget kell adni a telepUlési szabdlyozdsnak -a
314/2012 szellemiségében is megtaldlhatd- kdnnyitett eljardsi és tdébb szintd (3)
rendszerének bevezetésére. Ebben a hatdsterllet alapjgn meg kel
kOldnboztetni a regiondlis(orszdgos vagy anndl is nagyobb), a kdzvetlen
szomszedsagi kisrégid) és helyi (telepulési) elemeket. Az elsé kategdria a
szerkezeti tervben rogzitett, 0OsszefUgg a magasabb szintl  szabdlyozdsi
elemekkel, a mdsodik vdltoztatdsa a szerkezeti tervet nem érinti és
egyszerUsitett eljdrasban végezhetd, a harmadik —telepUlési féépitész esetén- az
adott kdzdsség dontésén és feleldsségvdllaldsan alapul (testUleti hatdrozat,
tudomdasulvétel)

A javaslat alapvetéen a lakossagi épitkezések Ugymenetének egyszerUsitését
szolgdlja, a megvaldsuldsban résztvevd szerepldk ( tulajdonos, epittetd, tervezd, epitési
hatdsag, épitésfeligyelet, mUszaki ellendr) szerepének és felelbségenek tisztdzasaval.



2. Javaslat:
1+ 3 +1+1 épitési kategdria meghatdarozdasa.
A normativ meghatdrozdas (hely, kulturdlis érték, haszndlat, tdrsadalmi tehertétel,
nagysdg) mellett lehetdséget kell adni az egyes specidlis, vagy vitatott esetek
szakértdi ( megyei vagy jardsi dllami féépitész) meghatdrozdsdnak.
e hely: helyi, vagy kiemelt terGlet ( orszadgos védettség ( pl. mGemléki kdrnyezet,
vildgorokségi tertlet)
e Kulturdlis érték: helyi védett épuUlet vagy beépités, orszadgos miemléki védettség
e haszndlat: magdn ( lakdingatlan), kézdsségi ( kdzépUllet) specidlis ( gazdasagi,
ipari, stb)
e tdarsadalmi tehertétel: magdntéke, gazdasagi tdrsasdg, kdzpénz jelenléte a
megvaldsitasban
e nagysdag: 300, 5.000, 10.000 m2
A normativak mindegyike az adott kategdéridndl eggyel magasabb osztdlyba sorolja
az elidrast, de az elsé hdrom esetben meghatdrozott paraméterek esetében
lehetdség van a szakértdi (megyei, ill. kiemelt jardsi dllami f&épitész) mérlegelésére. Az
egyes koérnyezeti szempontrendszerek halmozottan feliebb 1évé eljdrdsi kategdridba
sorolhatjdk a létesitményt.

»0" kategoria: nem engedély koteles épitési tevékenység.Az épitési telek vagy az azt
hatdrold kozterUlet felé hatd kérnyezeti befolyds.

épitési engedélyezési eljdrds ald nem tartozd épitési tevékenységek.

E kategdridba tartozd elemeket a 312/2012korm. rendelet]l. mellékletben felsorolt
tevékenységek felllvizsgdlataval hatdrozhatok meg. A kategdria egyes kiemelt elemei
( pl. kerités, melléképllet) kontroll ald esnek, amennyiben a hely tekintetében védett
terUleten keletkeznek, vagy kulturdlis értékUk kiemelt. ( amennyiben van telepllési —
onkormdnyzati f&épitész- és bejelentési rendelet, Ugy helyi kontroll, amennyiben nincs,
ugy egyel magasabb kategdridba -1-es kategdria- esnek)

»1" kategéria: egyszery eljarasrend. Az épitési telek, a kézvetlen szomszédos telkek és
a hatdrold kézterillet, szkebb telepilési kbrnyezetre hatd befolyds.

Alapvetéen a tisztdn lakd vagy 0dUIS funkciéju épUletek (max. 2 lakds egy telken
belUl, 300 m2 bruttd dsszese szintterUlet, max. szintsz&dm 3 /pince+foldszint+emelet/
magdan vagy gazdasdagi tarsasagi téke felhaszndldsdval)

Az alap eljgrésban csak a telepUlésképi véleményt kell — mint specidlis szakhatdsdgi
véleményt- beszerezni, az elsé fokU hatésag azdltaldnos eléirdsok (OTEK) teliesilését, a
Helyi Epitési Szabdlyzatnak vald megfelelést, (vagy az eltérés tudomdsulvételérdl és
felel6sségvdallaldsdrdl széld dnkormdnyzati hatdrozat meglétét) és a 312/2012 8.
melléklet atdolgozott mUszaki tartalmdanak vald megfeleldséget ellendrzi. (MEK
felhatalmazdsa esetén a kamarai tervtartalmi szabdlyzatban régzitett tartalom szerinfi
megfeleléség. Amennyiben a hatdésdg aggdlyosnak taldlia a tervtartalmat, a
szakmagyakorldst feligyeld szervezettdl kér dlldsfoglaldst.) Mindsitett tervezd és pozitiv
telepUlésképi vélemény és szzomszédos ingatlantulajdonosi nyilatkozat esetén az
elséfoku épitési hatésag a bejelentett tervet tudomdasulvétellel ,,engedélyezi”.Az elsd
fok( épitési hatésag az épitési tevékenység megkezdéséhez protokollt hatdroz meg
(szakhatdsagi  engedély megszerzése, mUszakilag kockdzatot jelentd részek
kiemelése). Az épitési folyamat —a MEK és MMK szabdlyzatdban meghatdrozott
tartalmuU- pallérterv szint0 tervek, az eldirt protokoll elemeinek teliestlésérdl szold
bizonyitékok E-napldéba térténd feltdltésével kezdhetd meg, a tervezd diltal
ellenjegyzett kitGzés megtorténte utdn.

EgyszerUsitett eljards



»2"kategéria: normdl eljarasrend:A kézvetlen csatlakozd telkeken Is kézterlleten tdl az
adott telepUlés, vagy telepilésrészre hato kérnyezeti befolyds.

Lakd vagy 0dUI&épUlet 300 m? felett, kdzépUletek (kdzdnségforgalmi épuUletek), 5.000
m?2 bruttd dsszes szintterllet nagysdagig bdrmely beruhdzdsi formdban.

Az eljgrasrend — a bevezetbben leirt fokozatossdg elve miatt- megegyezik a mai
gyakorlattal: szakhatdsdgi hozzdjdrulds az elséfokU épitési hatdsdg dltal meghatdrozott
protokoll szerint az épitési tevékenység megkezdéséig beszerzenddk és az E-napléban
csatolanddk. KiUldénleges esetekben az elséfokU hatdsdg a egyes szakhatdsdgi
vélemények elézetes beszerzéséhez, vagy az arrdl szolé6 egyeztetési jegyz&kdnyvek
dokumentdldsat beemelheti az engedélyezési eljdrdsba. ( vitatott esetekben a
megyei, ill. kiemelt jardsi dllami f&épitész dént az eljardsrendrdl.

Epitési tevékenység megkezdése —a MEK és MMK szabdlyzatdban meghatdrozott
tartalmu- kiviteli szintG tervek, az eldirt protokoll elemeinek teljestlésérdl szold
bizonyitékok E-napléba térténd feltdltésével kezdhetdé meg, a tervezd dltal
ellenjegyzett kitGzés megtorténte utan.

.3" kategéria: kilénleges eljarasrend kiemelt beruhdzdasok:A telepilési vagy
telepllésrészen  tulmutato, regiondlis  jelentéségly  kdrnyezeti  befolyds kiemelt
esetekben eljards kiemeld jogszabdlyi rendelkezések szerint

10.000 m2-nél nagyobb épulletek. Az eljardsrend — a bevezetdben leirt fokozatossag
elve miatt- megegyezik a mai gyakorlattal: szakhatésagi hozzdjdrulds az épitési
engedély része, de lehetéség van a megyei, ill. kiemelt jardsi dllami féépitész altal
osszehivott tdrgyaldsos szakhatdsagi  eljdrasra.Az  eljdrds sordn  lehetdséget  kell
biztositani-az illetékes megyei dllami f&épitészi hivatal- daltal megszabott protokoll
szerint —egyes szakhatdsagi vélemények meghatdrozott készUliségi fokhoz kotoH
meglétére.

Epitési tevékenység megkezdése —a MEK és MMK szabdlyzatdban meghatdrozott
tartalmu- kiviteli szintG tervek E-napléba torténd feltdltésével kezdhetd meg, a tervezd
dltal ellenjegyzett kitGzés megtorténte utdn.

.S" kategéria: sajatos épitményfajtak, infrastrukturdlis, vonalas létesitmények

Magyar Mérndék Kamara javaslata alapjan. A sajatos épitményeknél a féépitészek
(épitészeti terviandcsok) bevondsa az engedélyezési folyamatba a kdrnyezeti és
épitett kultura egyik fontos mindségbiztositdsi eszkdze kell legyen a megszokott
muUszaki-mérndki mindségbiztositds mellett. Védett terUleten épitész tervezd, tdjtervezd
kdzremUkoddése szikséges, a tervtandcsi véleményezés kdtelezd.

3. Az egyes javasolt eljarasrendek szerepldi és tevékenységik/felelésségik

A létesUlési folyamat szerepldi a megvaldsitas ( eldkeszitéstdl az dtaddasig, garancidlis
idészak végeéig) alatt vdltozhatnak, a leirt tevékenység a folyamatban betdltott
statuszt €s nem személyt vagy szervezetet jelentenek.

Az egyes eljarasi rendekbe vald besorolds —az errdl szold eldirds (rendelet, térvény)
adta keretek kozott az eljdrd elséfoku hatdésag feladata, vitatott esetben az dllami
f6épitész szakvéleménye dontd.



»0" kategéria: nem engedélykoteles tevékenység
Csak akkor kerul szoba, ha:
e van a telepUlésnek féépitésze és bejelentési eljdrasrdl széld rendelete, ekkor
sajat hatdskdrben, helyben lefolytatott tevékenység
e Vvédeft terUleten torténd épitési tevékenység és nincs telepllési féépitész:
szerepét a jdrdsi fé6épitész ,veszi at”, a telepUllésképi vélemény szakértdi
elékészitését. TelepUlésképi jovahagyds helyi védettség esetén Polgdrmester,
orszdgos (muUemléki kornyezet, vildgordkségi terllet) védettség esetén 1"
kategdria szerinti eljards.

Tervezd:

a) tervezd épitész: helyi rendeletben meghatdrozott esetekben, védett terlleten
térténd épités esetében

b) tervezdijogosulisag nélkUli természetes személy

»1" kategoria: egyszerUsitett eljaras
Csak akkor kerUl sz6ba, ha:
e azépUllet az 1. kategdridba tartozik
telepUlés rendelkezik f6épitésszel
a terv porzitiv telepUlésképi véleménnyel rendelkezik
érintett szomszédok hozzdjdruldsi nyilatkozata rendelkezésre il
mindsitett tervezd esetén az épitési hatdésag a tudomasul vételi eljardsa sordn (5
nap) nem emel kifogdst az egyszerUsitett eljards ellen.

1.1.Tervezd (épitész):

a) mindsitett épitész: a szakterlleten nagy tapasztalattal rendelkezd, a Magyar
Epitész Kamara szakmagyakorldsi testUlete dltal  kUldnleges mUkddési
engedéllyel rendelkezd tervezd, kiemelt feleldsség biztositassal.

b) épitésztervezd: tervezési és mUkddési jogosultsdggal rendelkezd épitész, alap
felel6sség biztositdssal

Az épitész szerepe —dltaldnossdgban- nem ér véget az épitési engedély kiaddsaval,
mivel a meghatdrozott tartalmu pallérterveket fel kell tlteni az E-napléba, az épllet
kitGzését at kell vennie, a protokoll szerinti szakhatésdgi vagy szolgdltatoi
nyilatkozatokat be kell szereznie.

A haszndlatbavételi bejelentés sordn nyilatkozik, hogy van-e tudomdsa olyan muUszaki (
statikai, épuUletszerkezeti) eltérésrél, mely az épulet dllékonysdgdra hatdssal van,
rendeltetésszerd haszndlatdt korldtozza vagy dllagat a szavatossagi iddszakon belUl
veszélyezteti. A telepUlésképpel kapcsolatos észrevételeivel a telepUlési f6épitész felé
fordulhat észrevétellel. (az allami féépitész ezen esetekben nem illetékes)

1.2.F6épitész:

a) telepUlés rendelkezik f&épitésszel vagy féépitészi irodaval

b) telepulésen nincs féeépitész, de van telepuléslépi rendelete: a féépitész szerepét
a jardsi féépitész, illetve tervtandacs veszi at

c) telepUlésen nincs féépitész és nincs telepUlésképi rendelet

Az épitési engedélyezési folyamatban a jelenleg érvényes elvek szerint jar el. A
telepUlésképi vélemény —akdr féépitészi, akdr tervtandcsi szakmai aldtdmasztdssal- az
épitési tevékenység legfébb kulturdlis értékmérdje. A haszndlatbavételi eljdrds sordn a
telepUlési f&épitész  a  kiadott telepUlésképi véleményben (vagy annak
modositdsdban) foglaltak megvaldsuldsat ellendrz, illetve mérlegeli, hogy a tervtdl
eltér6, de az engedélyt nem érinté vdltozdsok telepUlésképi szempontbdl
elfogadhatdk-e. Javaslata alapjan —-mint a telepUlésképi eljdrds sordn- a polgdrmester
a haszndlatbavétel tényét tudomdsul vesz/ nem veszi tudomdsul és a kotelezési
rendelet alapjdn intézkedik.



1.3.Epitési hatésag:

a) 1.1.a) és az 1.2. a-c esetben: a telepUlésképi hozzdjdrulds (a és b) esetében,
iletve az 1.2.c) esetben ennek hidnydban tudomdsulvétellel adja meg az
épitési engedélyt, meghatdrozva az épitési tevékenység megkezdéséhez
szUkséges protokollt.

b) 1.1.b) és 1.2.a-b) esetben elséfoky épitési hatdsdg a terv dltaldnos eldirdsoknak
vald megfeleléségét  ellendrzi, amennyiben épitési engedélyt ad ki,
meghatdrozva az épitési tevékenység megkezdéséhez szikséges protokollt és
azok teljesitésének az épitési folyamathoz kdtott teljestlését.

« s e

1.4.EpitésfelUgyelet

Altaldnossdgban: szerepe vdltozatlan, az épités mUszaki mindség ellendrzése, az
épitési folyamat nyomon kdvetése, az épitési protokoll figyelemmel kisérése.
Elsésorban muUszaki tandcsadd, az épitési folyamat menetrendjének-szikség esetén-
befolydsoldja. Az épités sordn két alkalommal (alapozds elkészllte és szerkezetkész
dllapot) ellendriz és tovabbépitést engedélyezi 8 napon beldl.

1.5.Epittetd

Feladata a kdzvetlen érintett kornyezetének tdjékoztatdsa az épitkezésrél, a
hozzdjdaruld nyilatkozat beszerzése. (amennyiben utdbbi nem teljesithetd az eljdrdsi
rend a jelenleg hatdlyos rendelet szerint folytatodik és fellebbezési jog 1€p életbe,
melyet jogszabdlyon alapuld hivatkozds alapozhat meg.)

Tervtartalom

,0" kategdria:

MEK irdnyelvek alapjan kidolgozott helyi rendelet, melyben mérlegelni kell a szakmdn
kivUli felel6sség vdllalas/feladat végrehajtds minél szélesebb lehetdségét. nem kell
mindenhez épitész tervezdi és szakmagyakorldsi jogosultsag, ( pl. egy kerités vagy 9l).

+ 1" kategdria

Az engedélyezési terv az alapvetd telepUlésképet és mUszaki tartalmat meghatdrozd
tervtartalom, Iényegét tekintve a MEK mintaterv ,jovahagydsi terv” és a hatdlyos
engedélyezési terv tartalom kdzdti forma. Kidolgozdsa a szakmai kdztestiletek ( MEK
€s MMK) feladata.

A pallérterv a rendeletben meghatdrozoftt kiviteli terv specidlis —a hajdani fogalmak
szerinti tartalmu- tervfajta. Alaprajzok, minden szerkezet beazonositdsdhoz szUkséges
metszetek, homlokzatok, alapozdsi és fédémtervek, tetdszerkezeti tervek, m1:50
léptékben, a felhaszndlt anyagok, szerkezetek és technoldgidk részletes leirdsaval.

2015.05.05.
Osszedllitotta:
Salamin Ferenc

Szalay Tihamér
Turi Attila



MAGYAR FOEPITESZEK - ORSZAGOS FOEPITESZI KOLLEGIUM - EGYESULET

székhely: 1094 Bp. Liliom u. 48.  levelezési cim: 1024 Bp. Margit krt. 5/a.  e-mail: foepiteszek@foepiteszek.hu

MEGHIVO
Tisztelt EInokségi Tag!

Ezuton 6sszehivom kovetkezd egyesileti elnokségi tléstinket, melynek ideje és helye:

2016. majus 17. kedd 9.30 6ra MESZ Székhaz kisterem (Bp. V. Otpacsirta u. 2.)

(Az Alapszabaly szerint az elndkség akkor hatérozatképes, ha tagjainak tobb mint a fele megjelent.)
Kérem, hogy az elnokségi Ulésen vegyél részt.

Hatarozatképtelenség esetére a megismételt Glést 2016. majus17. kedd 10.00 éra idépontra, ugyanazon
helyre hivom Gssze. (Az Alapszabaly szerint a megismételt Ulés akkor is hatarozatképes, ha tagjainak
kevesebb mint a fele jelent meg.)

Napirend:

1. Etv. mddositasa, Telepiilésképi tv, elndkségi allaspont megfogalmazasa.
2. Konferencia 2016 Kecskemét mddositasa (Kalman Kinga elékészitésében)
3. F6épitészi dij alapitd okirat mddositasa (Pap Klara elékészitésében)

Meghivottak:

- elnokség tagjai

- ellendrzf bizottsag tagjai (részvétel onkéntes)
- Pap Klara elnoki tanacsado

- Németh Agnes titkar

- elndkségi pottagok (részvételik dnkéntes).

ETV valtozas térvényjavaslat: http://www.parlament.hu/irom40/09369/09369.pdf
ETV: http://njt.hu/cgi_bin/njt_doc.cgi?docid=30337.316001 (érvényes 2016.05.12-ig)
Mellékletek:

Telepuleskepi Tv Eloterjesztes és Telepulésképi_torv_koncepcio (az anyagok nem nyilvanosak).
1032 1.pont MEK-OFK javaslat (eredeti javaslat engedélyezési eljarasok rendszerére)
Féép Dij Alapitd Okirat_2016 05 (4) pk mkozi, és Kivonat Féépitészi Dij Bizottsag 2015

2016 Konferencia Elsé felhivas és Programtervezet

O

Udvozlettel, Salamin Ferenc



térvényalkotas szintje
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MINISETERELMOESEG

EPITESZETI ES EPITESUGYI HELYETTES ALLAMTITKARSAG

Telepiilésképi térvény 2016, 4orls 10

A teleptilés épitészeti, arculati értékeinek védelmére. 2.sz. melléklet az uj Telepiilésképi térvény koncepcidjdhoz

Kotelezi a telepiiléseket a: 1) Teleplilés Arculati Kézikényv (TAK)
2) Helyi Telepulésképi Rendelet (HTR)
o clkészitésére,
o széleskor( tarsadalmi tdjékoztatasra.

kormanyrendeleti szint

® nincs Uj végrehajtasi kormanyrendelet

© 314/2012 (X1.8.) Korm. rendeletben:
1) TAK és HTR megalkotasanak és felllvizsgélatanak eljarasi szabalyai
2) TAK és HTR tartalmi kdvetelményei

helyi telepiilési szint Telepiilés Helyi
Arculati o, Telepiilésképi « Képvisel6-testiilet fogadja el
Kézikéd Rendelet « f6épitész késziti el
ézikonyv enaele + széleskori helyi
* kévetendd példak bemutatasa — — —— | *a300m2 nél nem nagyobb tarsadalmi bevonés
Rz * szakmai vizsgélat és ajanlas: lakéépuletekre vonatkozik Sveleményeaik,ide
* KOFOP . . | . , L . , nem vétozzak:
3D Magyarorszég / LTK - épitészet; megalapozas | e kevés szdmU objektiv - dllami féépitész
2,3 Mrd Ft. - tajépitészet, kertépitészet; kotelezés rogzitése - Magyar Epitész Kamara
+ orszégos lefedettség - miiemléki szempontok T 77| eHESZarculatra vonatkoz részei = mtertsdlatem
* 2016-ban elkezd6dik o kszérthetd &l sbrakkal L k (tilkapasok - tajképvédelem
Szérthetd, szemléletes abrakka megsz(innek (tilkapaso R
felszdmolasa) - kiemelt tertletek
+ Nemzeti Mintaterv Katalégus o felulvizsgalhatd, rugalmas
épittetd, e szemléletformalas ® épitész tervezd felel8ssége betartani
otthonteremté csaladok o tajékozddast, j6 példakat kapnak ¢ az egyszerl bejelentés szabalyai nem valtoznak

* a miiemléki, természetvédelmi, vilagorokségi
védelmek tovébbra is érvényesek

«Korszeri épitésiigy, MinGségi épitészet"



MAGYAR FOEPITESZEK - ORSZAGOS FOEPITESZI KOLLEGIUM - EGYESULET

székhely: 1094 Bp. Liliom u. 48.  levelezési cim: 1024 Bp. Margit krt. 5/a.  e-mail: foepiteszek@foepiteszek.hu

MEGHIVO
Tisztelt EInokségi Tag!

Ezuton 6sszehivom kovetkezd egyesileti elnokségi tléstinket, melynek ideje és helye:
2016. oktober 11. kedd 9.30 6ra MESZ Székhaz kisterem (Bp. V. Otpacsirta u. 2.)

(Az Alapszabaly szerint az elndkség akkor hatérozatképes, ha tagjainak tobb mint a fele megjelent.)

Kérem, hogy az elnokségi ulésen vegyél részt.

Hatarozatkeéptelenség esetére a megismételt tlést 2016. oktdber 11. kedd 10.00 dra idépontra, ugyanazon
helyre hivom 6ssze. (Az Alapszabaly szerint a megismételt Ulés akkor is hatarozatképes, ha tagjainak
kevesebb mint a fele jelent meg.)

Napirend:

1. Telepulésképi Torvény végrehajtasi rendelet, elndkségi észrevételek megfogalmazasa.
2. Egyebek

Meghivottak:

- elnokség tagjai

- ellendrz6 bizottsag tagjai (részvétel 6nkéntes)
- Pap Klara elndki tanacsado

- Németh Agnes titkar

- elndkségi pottagok (részvételik dnkéntes).

Mellékletek:
TelepUlésképi Torvénnyel 6sszefliggd végrehajtasi rendeletek (4 db, korabban elkildve).

Kollégium elézetes észrevételei (2016.06.20.)

S

Udvozlettel, Salamin Ferenc



MAGYAR FOEPITESZEK - ORSZAGOS FOEPITESZI KOLLEGIUM - EGYESULET

székhely: 1094 Bp. Liliom u. 48.  levelezési cim: 1024 Bp. Margit krt. 5/a.  e-mail: foepiteszek@foepiteszek.hu

Miniszterelnokség

Epitészeti és Epitésiigyi Helyettes Allamtitkarsag
Flleky Zsolt helyettes allamtitkar

Ikt sz..EHAT 443/1/2016

Targy: Teleplléskép védelmeérdl sz6l6 torvény végrehajtasi rendelete

Tisztelt Helyettes Allamtitkar Ur!

Kbszonjlk, hogy felkértek minket a targyi térvénnyel kapcsolatos észrevételeink és javaslataink
megkuldésére. A rendelkezésre bocsatott id6 rovidsége miatt csak elézetes altalanos javaslatokat tudunk
tenni, ezért a végrehajtasi rendelet és a kapcsolodo rendeletek végleges szdvegezésének folyamataba is
kérjuk vonjak be szervezetlnket.

Altalanos észrevételek:

- Udvozaljiik, hogy az épitészettel, épitésiiggyel kapcsolatos jogszabalyok egyszeriisitése, egységes
rendszerbe foglaldsa megkezdddott a telepllésképi torvénnyel. Az épitéssel kapcsolatos teljes jogi
kornyezet ilyen jellegu felllvizsgalata és rendbetétele strgetd lenne, hiszen az elmult 15-20 évben azok
olyan mértékben bonyolultta, rendezetlenné és birokratikussa valtak (tobb pozitiv és erésitendd elem
kivételével), ami szinte lehetetlenné teszi az épitészeti kultura és a harmonikus telepliléskép hazai
érvényeslilését, és aranytalan terhet ro a folyamatban szereplékre (épittetd, allampolgar, tervezék,
hatésag, kivitelezék, 6nkormanyzat, stb.).

- Az épitészetet egységes szakmanak tartjuk, mely a regionalis és telepulési léptéktdl tart az épileten és a
miemléken keresztll a berendezésig, vagy akar a kilincsig. Ezt a szakmat a képzésben és a tervezdi,
féépitészi gyakorlatban nem szabad részteriiletekre, az egészre valo ralatas nélkli ,szakbarbar’
részszakmakra felosztani (pl. épitész tervezd, homlokzattervezé miivész, féépitész, telepiléstervezd, stb.).
Az épitészek a gyakorlat szerint a hajlamuk és érdeklédéslik irdnyanak megfeleléen maguk elddntik, hogy
az épitészet mely terliletén tevékenykedjenek, de atfogd épitészeti képzés esetén ralatasuk van a teljes
épitészeti szakmara.

- Az allam kivonta magat a kiemelt beruhazasok rendszerének megteremtésével a normal épitéstgyi
hatdsagi folyamatbdl és egyszer(sitett, gyorsitott eljarasban szerez épitési engedélyt a sajat
beruhazésaira, mert érzékelte, hogy nem lehet egy épitkezést lebonyolitani a rendelkezésre idé alatt, az
allam ltal korabban megalkotott jogi kémyezetben. Ugy gondoljuk, hogy ez a fajta egyszeriisités és



gyorsitas az épitéstigyben az allampolgarokat is megilleti, hiszen a jogi kornyezet van az emberért és nem
forditva. Az épités tinnep kell legyen, mind az épittetd, mind a tervezd, mind a telepiilés, és igy az egész
orszag szamara, amelyet segiteni kell pl. az atlathatd és egyszerii jogi kornyezettel, és amely a
teleptlésképet és tajképet fejlesztve, szebbé téve valhat a magyar kultura részéve.

- Az épitészetben az egyszer(, logikusan egymasra épuld és atlathatd jogi kornyezet, mint hattér mellett
szukséges az épitészeti kultira érvenyre juttatasara is. A hazai épitészet ligye ezen a két ,labon”
egyszerre kellene alljon, hiszen miivészetet, magyar épitészeti kulturat, az épluletek, terek altal létrehozott
harmonikus, emberi méltésaggal élhetd telepllésképet jogszabalyok nem tudnak Iétrehozni, azok csak jogi
hatteret tudnak biztositani hozza. A kulturat, a mivészetet az ember hordozza magaban, ezért a
rendeletek megalkotasanal, modositasanal lehetdséget kellene teremteni a jogi folyamatban valé
egyenrangu megjelenésére. Ezt a szakmajukat magasabb szinten miiveld épitészek, a civil tarsadalmat, az
onkormanyzatisagot szakmailag képviseld épitészek (f6épitészek), és a beldlik allé épitészeti
tervtanacsok szerepéenek, épitészetet képviseld szakmai tanacsadasi lehetdségének novelésével
szilkséges biztositani.

Telepiilésképi torvény és végrehajtasi rendeletei:

- Udvozaljiik, hogy a teleplilésképpel kapcsolatos rendelkezések, ktelességek és lehetéségek egy
térvényben szabalyozottak, hiszen eddig tobb helyen, nem atlathaté médon voltak rogzitve. Javasoljuk,
hogy a helyi telepUlésképi rendeletet az 6nkormanyzatnak kotelezéen kelljen megalkotnia, hiszen a Hész
ezt mar nem fogja tartalmazni (nem egyértelmi a torvénybdl, hogy kotelez6, vagy valaszthato a rendelet
megalkotasa a dnkormanyzatnal).

- Nem tartjuk szakmailag megalapozottnak tovabbra sem, hogy a 300 m2 alatti Uj lakéépiletek épitésénél a
teleptlésképi szempontok érvényestilését nem segiti féépitészi, vagy tervtanacsi véleményezés. Nem
védhet6 az épittetd és a helyi tarsadalom felé sem az a helyzet, hogy az utcaban egymas mellett allé
épuletek kozul az egyik, amelyik pl. csak egy mosdoval boviti az alapteriletet miért teljes véleményezesi
és engedélyezeési eljaras ala esik, mig a masik, amely egy teljes uj lakdéépuletet épit, miért nem. Nem jelent
jogbiztonsagot és elényt sem az épittetének, sem a szomszédnak, sem a telepulésképre figyeld
onkormanyzatnak az, hogy engedélyezés és elézetes véleményezés helyett a birdsagon kell esetleg
érvényt szerezni sajat szempontjaiknak vagy rendelkezéseiknek (tudvan azt is, hogy a birésagi
eljarasokban a teleptlésképi szempontok nem érvényesitheték megfeleléen). Javasoljuk ezért, hogy a

300 m2 alatti uj lakoéplletek épitésénél is legyen érvényes a telepllésképi véleményezeés, vilagorokségi
terlileten a vilagoroksegi tervtanacsi véleményezés. (Miért védi az allam a vilagorokségi terlletet, ha
barmilyen, esetleg nem illeszked6 épuletet is lehet épiteni ott?)

- A teleptlésképi rendelet megalkotasanél a féépitész alkalmazasat és szerepét erésen hangsulyozni
sziikséges, hiszen a gyakorlatban ez még a szabalyozasi tervek készitésénél is gyakran jelképes a
telepuléseken. Mivel a telepUlésképi rendelet és a kézikonyv megalkotasa egyértelmiien épitészeti
képzettséget igénylé szakmai feladat, mind a készitdje (épitész), mind a készittetje (f6épitész) csak
okleveles épitészmérndk (vagy avval egyenértékii) végzettségl lehet, az épitésligyben jelen lévé egyéb
szereplOk ezt a feladatot szakmai szempontbdl nem tudjak ellatni (pl. mérndk, tajépitész, telepilésmérnok,
stb.).



- A teleplilésképi rendelet és kézikdnyv véleményezésénél az allami f6épitészt minden esetben segitse
épitészeti tervtanacs, hiszen igy lehet biztositani a magas szakmai rélatast és mindséget.

- A helyi telepllésképi rendelet végrehajtasanal, érvényesitésénél nem lehet csak az épitési hatdsag
ellen6rzd szerepére hagyatkozni, annak jogi statusa, tulterheltsége és szakmai kompetenciajanak hianya
miatt. Szlikséges lenne az érvényesitésnél is épitész (féépitész) alkalmazasa, véleményének kikérése az
adott terv rendeletnek valo megfelelésérél.

- Az 6nkormanyzati tamogatasi rendszernél is szlikséges a szakmai (épitészi, f6épitészi) véleményezés
illetve a megvalositas szakmai értékelése, hogy az onkormanyzat altal megitélt tamogatasi 6sszeg, a
kézpénz felhasznalasa ténylegesen a telepliléskép fejlesztését, épitészeti megujulasat szolgalja, ne csak a
meglévd allapot ,kifestését”.

- Szépseéget, harmodniat, élhetd telepllést nem lehet rendelettel eldirni, még telepllésképi rendelettel sem.
A rendelet egy biztos, egyszer( és rugalmasan alkalmazhat6 hatteret kell biztositson a kulturat hordozd
ember (épitész, f6épitész, polgarmester, testllet, helyi tarsadalom, stb.) részére a szakmai konzultativ,
véleményez0, véleményt formald szerepre. A helyi rendelet és kézikonyv nem szabadna, hogy teljesen
megkosse a varosképet formalok kezét, hiszen a teleplilés fejlédését a maltban is sok esetben
eléremutatd, de részben a helyi kornyezettdl eltérd, a helyi karaktert éppen megteremtd éplletek,
telepllésszerkezeti valtozasok, pl. utcanyitasok teremtették meg.

- Ezért az altalanos észrevetelekben jelzett, az épitészet két pilleren allasat a telepulésképi rendelet
esetében is érvényesiteni kellene (a harmadik pillér: a mérndki szemlélet). Szilkséges volna az épitészeti
kulturat képvisel6knek (féépitész, tervtanacs) a szakmai véleményezés soran a rugalmas eltérés,
kiegészités lehet6ségét biztositani, a rendelet mellett az illeszkedés szabalyat is alkalmazva az adott
utcaképre, adott telekre, adott védett éplletre vonatkoztatni. Megvan a veszélye ugyanis, hogy ha a
telepulésképi szempontokat csak a teleptlésképi rendelet eléirasaival lehet szabalyozni, abban kivannak
majd minden részletet lefedni, -tllzottan bonyolultakka valva-, és beleeshetnek a rendeletek abba a
hibaba, amit jelenleg a Hész-ekben kritizalt tulzo telepulésképi szabalyozasi elemek jelentenek.

- A teleptlésképi arculati kézikonyv megalkotasanal az épitészeti szakmai szempontokon tul az egyszerd,
kdzérthetd tartalom és megjelenés lenne szikséges. A tulz6 tudoméanyoskodast el kellene kerdlni, hiszen a
kézikonyv elsésorban a helyi tarsadalomnak, a laikusoknak is szol, 6ket kellene meggydzze és
radobbentse a sajat épitészeti értékeikre. Az épitészek (f6épitészek) szerepe itt is a laikusok
latasmodjanak alakitasa, ,nevelése”, —a kézikonyv segitségével is-, mert a helyi épitészeti értékeket értd
kézOsség nélkll a munkank hatékonysaga sok esetben tovabbra is nagyon alacsony szinten marad.

- A kézikonyv elkészitésenél szikséges lenne a telepulésnek mozgasteret hagyni, hogy dontson arrdl,
hogy mely terlletekre késziti el, &és azokra milyen mélységi részletezettséggel. Sziikséges volna tovabba
megfeleld id6t biztositani az onkormanyzatoknak a rendelet és kézikonyv megfeleld szintl elkészittetésére.

39/2015 Kormanyrendelet (miiemlékek):

- A rendelet el6irasai tulzott kotottségeket és megterhelést jelentenek a tulajdonosoknak (pl.
onkormanyzatnak), a tartalmi kvetelmények részletessége és szamossaga tulzé mértéki, az
orokségvedelmi hatésagok az orszag mas teriletein kildnbdzéképpen értelmezik, ezéltal a rendelet nem
segiti el6 a mlemlékek megdrzését, felujitasat, mely sok esetben emiatt pusztul el. Kilfoldi példak alapjan



a miemlékek feltjitasahoz anyagi tamogatast kellene biztositson az allam, ellentételezésként pl. a
miemlék latogathatésaganak biztositasat el6irva.

- A miemléki kutatasi dokumentacioi készitésének lehetdsege lesziikult egy kis létszamu szakért6i korre,
ezert az elkészitéslk dragabb és lassabb lett, sok esetben épitészeti szakmai kérdésekben (pl.) régész
szakértok dontenek, vagy irmak el0 kotelezettségeket, evvel is hatraltatva a mliemlékek realis
hasznositasat. A kutatasi dokumentacidkat -kiilfoldi példak hazai beépitésével- szintén kdzpénzbdl kellene
elkészittetni, segitve evvel a torténeti tudas rogzitését, valamint a miemlékek mielébbi hasznositasat,
megmaradasat. A multunk megismerése, ezen belill a régészeti feltarasok elkészitése elsésorban nemzeti
érdek, annak koltségét kdzpénzbdl kellene biztositani, hiszen a régészeti kutatas nem a tulajdonos (pl.
onkormanyzat) érdeke, nem neki kellene azt fizetnie.

- Az orokségvédelmi hatastanulmany azon témakra vonatkozé részei, melyek a Hesz-b6l a telepulésképi
rendeletbe keriilnek, elhagyhatdk a rendeletbdl.

66/1999 FVM Rendelet (helyi védelem):

- Mivel a tartalma a telepiilésképi torvénybe és rendeletbe keril, megsziintethetd.

190/2009 Kormanyrendelet (f6épitészi tevékenyséq)

- A telepulésképpel kapcsolatos feladatokat az dnkormanyzati f6épitész latja el (2.§).

- Févarosi kertileti, és megyei jogu varosi féépitészi allas megbizassal is ellathatd legyen, a megbizasi
szerz6dést maganszemélyként és cégként is meg lehessen kétni (3.§).

- Megyei és fovarosi fépitész okl. épitészmérnok végzettség mellett lehessen okl. teleptlésmérndk is.
Egyéb 6nkormanyzati f6épitész csak okl. épitészmérndk (épitész mesterképzési szakon szerzett okleveles
épitészmérndk, vagy azzal egyenértékli szakképzettség,) lehessen, hiszen a telepllésképi véleményezés,
bejelentés lefolytatasanal, telepllésképi rendelet és kézikdnyv elkészitésénél specialis épitész szakmai
ismeretekre van sziikség, amit ez a képzés biztosit. Szakmailag nem elfogadhato, hogy épitész
végzettséggel nem rendelkezd f6épitész véleményezzen épitész terveket (amely jelenség sajnos pl. a
nemzeti parkoknal is jellemzd). A jelenleg foépitészként dolgozoknak atmeneti atképzési id6t kellene
biztositani ezen végzettség megszerzéséhez (3.§).

- A f6épitész épitész kamarai tag legyen, az etikai kérdések tisztdzasa csak igy biztosithato. A kamarai
dijat az 6t alkalmazé szervezet atvéllalhatja (3.§).

- Az 6nkormanyzati f6épitész tevékenységével kapcsolatos szabalyokat, -pl. az illetékességi teriiletén
végzett épitészeti tervezési tevékenységével sszefliggdket-, a megbizasi szerzédésében kell rogziteni.
Ugyanebben kell rendezni a féépitész akadalyoztatasa (pl. betegség, tervezési tevékenység) esetén
alkalmazandé szabalyokat: helyettesitd féépitész alkalmazasa, legk6zelebbi tervtanacs felkérése, stb.

(6.8).

- Allami féépitész tovabbi sziikséges feladatai: véleményezi a tervtanacsa kdzremikddésével a
telepulésképi rendeleteket és kézikonyveket, vezeti a terlleti tervtanacsot, nyilvantartast vezet a tertletén
mUikodd dnkormanyzati féépitészekrdl és azt havonta jelenti a helyettes allamtitkarsagnak és a féépitészek



szakmai szervezetének (Orszagos Féépitészi Kollégium), szervezi és koordinalja a terliletén miikddé
f6épitészek szakmai tanacskozasait a féépitészek szakmai szervezetével kozdsen (7.§).

- Onkormanyzati féépitész tovabbi sziikséges feladatai: az dnkormanyzat képviseletében elkészitteti, vagy
kllon megbizas alapjan elkésziti a teleptlésképi rendeletet és kézikonyvet, ellatja a telepulésképpel
osszefiiggb egyéb feladatokat (véleményezés, megvaldsulas monitorozasa, tamogatasok szakmai
ellendrzése, stb.). Feladatainak egy részét, a megbizasi szerz6dése alapjan, a polgarmesteri hivatal
illetékes osztalyaval megosztva végzi, pl. varosfejlesztési osztaly (7.§).

- Mentestiljon a féépitészi vizsga aldl a korabban épitész féiskolai végzettségnek nevezett végzettséggel
rendelkezd, és mar legalabb 10 éves f6épitészi gyakorlattal rendelkez6 személy (12.§).

- Féépitészi vizsga kovetelményei: Iényegesen kevesebb és egyszerlibb jogszabalyi ismeretet szlikséges
visszakérdezni, hiszen azt a gyakorlatban a jegyz6 és a hatdsagi kollégak segitségével, a jogszabalyok
napi forgatasaval (mindig valtoznak) konnyen el lehet sajatitani. Sokkal er6sebben kellene vizsgalni az
emberi és épitészi kvalitasokat, a foepitész ugyanis a telepulésképi véleményezése, a tervtanacs vezetése
soran épitészeti tervek telepulésképi hatasardl mond véleményt, amit megalapozott szakmai tudas nélkul
nem lehet elvégezni.

252/2006. Kormanyrendelet (tervtanacsok):

- Az altalanos észrevételeknek megfeleléen a miiemlékeket is az egységes épitészet részének tekintjlk,
ezeért nem tartjuk elfogadhaténak a két terillet Iétez0 mértékl szétvalasztasat. A miemléki jelentdségi
terlletek, a miemlék épuletek, a vildgorokségi teriletek épitészeti és telepulésképi szempontbdl is
meghatérozoak, ezért feltétlen szikséges lenne egységes, a helyi onkormanyzati, vagy vilagoroksegi
féépitésszel, tervtanaccsal, valamint az érokségvédelemmel koz6s tervtanacsi véleményezésik.
Szakmailag nem magyarazhaté az a gyakorlat, hogy pl. egy vilagorokségi teriileten lévé éplilet tervét két
helyen is véleményezik (6rokségvédelem és tervtanacs), helyette egy kdz0s tervtanacsi véleményezés
lenne megfelel6. Nem elfogadhatd pl. az sem, hogy miemléki jelentdség(i terileten a telepiilés (vagy
f6épitésze) nincs ralatassal, rahatassal a telepiilésképre. Mint ahogy az sem, hogy a miiemlékeket
épitészeti fejlesztési szempontokat mellézve régészeti kiallitasi objektumkeént kell kezelni a feldjitasok
soran, ugyanakkor a hasonl6 értékkel rendelkez6 egyéb épuletek pusztulnak, és még helyi védelem sem
védi azokat. Javasoljuk az egységes épitészeti-orokségvedelmi tervtanacsi rendszer létrehozasat.

- Nagyobb teleplléseken legyen kotelezd tervtanacsot miikddtetni (kdzponti tamogatéssal kiegészitve a
kéltségeket), a kozpénzbdl megvaldsuld éplletek esetében kotelezd tervtanécsi véleményezés legyen, a
kdzpénz magasabb értéken torténd hasznosulasa érdekében (egy nagysagrend folott).

- A tervtanacs eln6ke —6nkormanyzati tervtanacs esetén- a féépitész legyen. Akadalyoztatasa esetén meg
kell hatarozni a helyettesitése modjat: helyettes féépitész, elndkhelyettes, stb. (3.§).

- A tervtanacs legalabb egy tagja szakmai dijjal rendelkezd személy legyen (Ybl dij, Pro Architectura dij,
Kossuth dij, sth.), tovabba egy tag legalabb a tervet beadé tervezd szakmai dijaval azonos szint( dijjal
rendelkezzen (5.§).

- A tervtanacsi Ulésre meg kell hivni tandcskozasi joggal az illetékességi terlileten 1étezd, és elézbleg
bejelentkez6 civil szervezetek képviseldit is.



- A telepulésrendezeési tervtanacsok kotelez0 jelleggel biraljak a telepUlésrendezési eszk6zoket, kilondsen
védett terlileteken, pl. vilagorokség (8.§).

- A kdzponti tervtanacs tagjai a szakmai szervezetek delegaltjai legyenek. A kdzponti tervtanacs
véleményezze elsd fokon a jelentdsebb éplleteket, a kdzpontilag védett terliletek nagyobb beruhézasait, a
jelent6sebb miemlékeket.

- A terUleti tervtanacs véleményezze a terlletén a nagyobb beruhdzasokat, illetve a kozpénzbél
megvalosulokat (egy nagysagrend felett), amennyiben nincs telepulési tervtanacs.

- Védett terlileten (pl. vilagorokség) a terlleti tervtanacs véleményezze a 300 m2 alatti uj lakoéplletek
terveit, a mérnaki létesitményeket is (sajatos épitményfajtak).

- A tervtanacsi targyalasrol hangfelvétel keszitése felesleges, annak elhagyasat javasoljuk, illetve csak
valaszthato lehet6ségként meghagyasat (14.§).

314/2012 Kormanyrendelet (telepulésrendezés)

- Javasoljuk a telepilésfejlesztés (koncepcid, stratégia), és a telepilésrendezési eszkdzok elkészitésének,
tartalmi elemeinek egyszer(sitését, csak a az adott feladathoz szilkséges mértékiire csokkentését

- HESZ: a telepiilésképi rendeletben szabalyozottakat innen ki lehet hagyni.

- Er6siteni szlikséges a Hész eldirasaitol valo eltérés lehetdségét, a torténelmileg kialakult
telepulésrészeken, az eltérés mértékének eseti meghatarozasahoz telepllésképi véleményezés legyen
szikséges (12.8).

- Beépitési tervet kellien késziteni (Hész eliras esetén), vagy amennyiben nincs a terlleten Hész, a
beépitési paraméterek meghatarozasa érdekében (14.§).

- Telepulésképi véleményezés, bejelentés atkerll a teleptlésképi rendeletbe. Szlikséges lenne a
véleményezésre beadandé munkarészeket kiegésziteni (pl. alaprajzokkal), valamint a tervet digitélisan és
papiron is beadni az 6nkormanyzathoz (feltoltés mellett). A bejelentési eljarashoz sziikséges dokumentacid
épitészeti atalakitas esetén épitész altal készitett tervdokumentacié legyen. Telepilésképi kotelezés
esetén a birsag magasabb lehessen.

- Telepulésrendezési eszkdzok esetén javasoljuk az egyszerdsitett és a targyalasos eljarasok
alkalmazhatosaganak kiterjesztését, az eljarasrend és a munkarészek tovabbi egyszer(sitését.

- A meglévé Hész-ek 2018.12.31-ig érvényesek. Mivel addig tobb ezer Hész-t és szabalyozasi tervet
kellene elkésziteni, feltehetben erre sem tervezdi kapacitas, sem onkormanyzati finanszirozas nem all
rendelkezésre. Javasoljuk az allami tdmogatasi rendszer kialakitasat, elsdsorban kisebb telepllések
esetében, valamint a hataridd idében valo elhalasztasat megfontolni.

Oﬁ-..;?&ﬂ@
2016. junius 20. |

Salamin Ferenc elnok



MAGYAR FOEPITESZEK - ORSZAGOS FOEPITESZI KOLLEGIUM - EGYESULET

székhely: 1094 Bp. Liliom u. 48.  levelezési cim: 1024 Bp. Margit krt. 5/a.  e-mail: foepiteszek@foepiteszek.hu

MEGHIVO
Tisztelt EInokségi Tag!

Ezuton 6sszehivom kovetkezd egyesileti elnokségi tléstinket, melynek ideje és helye:
2017. aprilis 11. kedd 9.30 6ra MESZ Székhaz kisterem (Bp. V. Otpacsirta u. 2.)

(Az Alapszabaly szerint az elndkség akkor hatérozatképes, ha tagjainak tobb mint a fele megjelent.)

Kérem, hogy az elnokségi ulésen vegyél részt.

Hatarozatkeéptelenség esetére a megismételt tlést 2017. aprilis 11. kedd 10.00 éra idGpontra, ugyanazon
helyre hivom 6ssze. (Az Alapszabaly szerint a megismételt Ulés akkor is hatarozatképes, ha tagjainak
kevesebb mint a fele jelent meg.)

Napirend:
1. F&épitészi vizsga tematikajanak, rendjének megujitdsara koncepcié megfogalmazasa
2. F6épitészi rendelet modositaséara javaslat kidolgozasa
3. Foépitészek, telepilések helyzete, lehetbségei, tajékoztato, ill. allasfoglalas megfogalmazésa.
4. Konferencia szervezése (Tata)

Meghivottak:

- elnokség tagjai
- Pap Klara elnoki tanacsado
- Németh Agnes titkar

Elndkségi Ulésrél értesitést kapnak (részvétel dnkéntes):

- elnokségi pottagok
- ellenérz6 bizottsag tagjai

O

Udvozlettel, Salamin Ferenc



Javaslat OFK elnokségi iilés 1. napirendjéhez

(el6készit6 anyag, csak belsé hasznalatra)

Koncepcionalis javaslatok a f6épitészi vizsga korszer(sitéséhez:
e a BM utasitas helyett 4], aktualizalt kérdéssor (vizsgaanyag) készitendd
e indokolt lehet két szint( vizsga, pl. az 500 f6 alatti és védett terilettel nem rendelkezé
telepilésen dolgozdknak alapvizsga, a tobbi f6épitésznek ‘'normal” vizsga
e indokolt lenne egy jegyzetet késziteni a tananyaghoz
e konzultaciods lehetdséget (ill. felkészitd képzést) sziikséges biztositani a jelentkez6knek
e atananyag harmas tagolasa megfelel6 (allamigazgatas, kiilonos rész, készség)

o azallamigazgatasi rész lényegesen egyszer(ibb és gyakorlatiasabb legyen -
allamigazgatds rendszere és a jogrendszer leglényegesebb részei csak attekintGen,
onkormanyzati jog alapjai, szakmai jogrendszer, rendeletalkotdsi alapismeretek

o akészség nagyobb aranyban szerepeljen az értékelésben, megfelelGségi feltétel
legyen,

- készség kérdések kiegészitése, aktualizaldsa

- épitészeti tervek véleményezése, az épitészeti illeszkedés és mindség és a
telepiiléskép valtoztatdsanak megitélése nagyobb szerepet és pontozast
kapjon a vizsgan

Kdcsi Kati, Csernyus Lérinc, Salamin Ferenc

2017. aprilis 7.



Javaslat OFK elnokségi iilés 2. napirendjéhez

(el6készit6 anyag, csak belsé hasznalatra)

Javaslatok a f6épitészi rendelethez:

e kizardlag épitészmérnok lehessen f&épitész (annak megfelel6 a MEK diploma azonosité
bizottsaga altal elfogadott, egyenérték(i), (telepilésképi, épitészeti véleményt épitész
képzettséggel lehet csak mondani)

o telepllésmérnok csak a fGépitészi szakmérnoki képzés (vagy azonos sulyu épitész képzés)
teljesitésével lehessen fGépitész

e amentességek kore bévitése megfontolasra javasolt: 5 éve gyakorlo f6épitész is kaphasson
mentességet, terileti kamarai vélemény alapjan, illetve allami, szakmai dijak is szdmitsanak a
mentességnél

o fBépitész megbizasi szerz6désében kell rogziteni az alkalmazdsanak feltételeit, pl.
akaddlyoztatds esetére helyettesités, ha a teriileten tervez meghatdrozni ki véleményezi (pl.
allami f6ép. tervtanacsa)

Melléklet gondolatébresztének: 2015 januari FGépitész rendelet mddositas OFK javaslata.

Kdcsi Kati, Csernyus Lérinc, Salamin Ferenc

2017. aprilis 7.



MAGYAR FOEPITESZEK - ORSZAGOS FOEPITESZI KOLLEGIUM - EGYESULET

székhely: 1094 Bp. Liliom u. 48.  levelezési cim: 1024 Bp. Margit krt. 5/a.  e-mail: foepiteszek@foepiteszek.hu

MEGHIVO
Tisztelt EInokségi Tag!

Korabbi értesitésem alapjan ezuton dsszehivom kovetkez6 elndksegi tlésinket, melynek ideje és helye:
2017. november 28. kedd 9.00 éra MESZ Székhaz kisterem (Bp. VIII. Otpacsirta u. 2.)

(Az Alapszabaly szerint az elndkség akkor hatérozatképes, ha tagjainak tobb mint a fele megjelent.)

Kérem, hogy az elnokségi Ulésen vegyél részt.

Hatarozatkeéptelenség esetére a megismételt tlést 2017. november 28. kedd 9.30 6ra idépontra,
ugyanazon helyre hivom 0ssze. (Az Alapszabaly szerint a megismételt (lés akkor is hatarozatképes, ha
tagjainak kevesebb mint a fele jelent meg.)

Napirend:

Konferencia lezarasa (Tata)

Konferencia szervezése (Kaposvar)

Taggyllés 0sszehivasa, tisztségviselOk valasztasahoz jelolbizottsag kinevezése
Alapszabaly modositasanak, székhely modositasanak el6készitése

Tagfelvétel

6. Egyebek

Meghivottak:

SN

- elnokség tagjai
- Pap Klara elnoki tanacsado
- Németh Agnes titkar

Elnokségi ulésrdl értesitést kapnak (részvétel onkéntes):

- tiszteletbeli elndkok
- elnOkségi pottagok
- ellenérz6 bizottsag tagjai

S

Udvozlettel, Salamin Ferenc



MAGYAR FOEPITESZEK - ORSZAGOS FOEPITESZI KOLLEGIUM - EGYESULET

székhely: 1094 Bp. Liliom u. 48.  levelezési cim: 1024 Bp. Margit krt. 5/a.  e-mail: foepiteszek@foepiteszek.hu

MEGHIVO
Tisztelt EInokségi Tag!

Korabbi értesitésem alapjan ezuton dsszehivom kovetkez6 elndksegi tlésinket, melynek ideje és helye:
2018. januar 16. kedd 9.00 6ra MESZ Székhaz kisterem (Bp. VIII. Otpacsirta u. 2.)

(Az Alapszabaly szerint az elndkség akkor hatérozatképes, ha tagjainak tobb mint a fele megjelent.)

Kérem, hogy az elnokségi Ulésen vegyél részt.

Hatarozatkeéptelenség esetére a megismételt tlést 2018. januar 16. kedd 9.30 dra idépontra, ugyanazon
helyre hivom Gssze. (Az Alapszabaly szerint a megismételt Glés akkor is hatarozatképes, ha tagjainak
kevesebb mint a fele jelent meg.)

Napirend:

Taggy(lés 0sszehivasa, tisztségviselOk valasztasa, elokészités
Jeloldbizottsag és elOkészitést seqitdk tajékoztatoja

Tagfelvetel

Alapszabaly modositasanak, székhely modositasanak el6készitése
5. Egyebek

Meghivottak:

o -

- elnokség tagjai
- Pap Klara elnoki tanacsado
- jeldld bizottsag vezetdje

Elnokségi ulésrdl értesitést kapnak (részvétel onkéntes):

- ftiszteletbeli elnokok
- elnokségi pottagok
- ellendrzf bizottsag tagjai

S

Udvozlettel, Salamin Ferenc





